gc'°§ &
o

e

=

S
o

R
: i

s

S
i
S M e
2

8

o

i

e e | W
e S

TR

{
i

VYDAVATELSTVO
SLOVENSKE] AKADEMIE VIED
BRATISLAVA 1860




V prezentovanom ¢isle Slovenského ndrodopisu st online
spristupnené iba publikécie pracovnikov Ustavu etnolégie SAV
(v obsahu farebne odlisené).

Ostatné prace, na ktoré UEt SAV nem4 licen¢né
zmluvy, st vynechané.

Slovensky ndrodopis je evidovany v nasledujtcich databizach

www.ebsco.com

www.cejsh.icm.edu.pl

www.ceeol.de

www.mla.org
www.ulrichsweb.com
www.willingspress.com

Impaktovand databaza European Science Foundation (ESF)
European Reference Index for the Humanities (ERIH): www.esf.org



OBSAH
STUDIE

Lubica Droppov4 Jarmoénd pieseni v nade] niarodnej kultire — — — — — —
Viera Gasparikovda, Obraz zbojnika Michala Vdovea vo folklérnej tvorbe gemer-

e £ | P
Zdenka Horalko va, Prispévky k motivickému a stroflickému rozboru pisné Vydala

e et 20 (S e e e TS R TR T S S S e

ROZHLADY
Sofia Burlasova, K otdzkam hudobného folkloru Slovikov v Rumunskn — — —

Zdenka Jelinkov a, Zprdva o priizkumu chorovoedi na Slovensku —
Jarmila Pali¢kova — Ester Plickovd, Sifaz ['udcwych umelec‘.'tyc.h vw_‘(robcov

k 15. vyrofiu zrodu Tudnvodemukra'tu,ke] CSR — —

DROBNE ZPRAVY — — — — — — — = = = = = = — — — =—

RECENZIE A REFERATY

A. Melichertik, Slovensky folklor (Viera Gasparikovd) — — — — — — —
B. Barték, Slovenské T'udové piesne (Sona Burlasovi) — — — — —
V. Pomerancevovd, S. 1. Mine, Russkoje narodnoje poeti¢eskoje tvortestvo (Miria D zu-

bikovd — — — — — — = — = = = — — — — — — —

Obial VHL »0inila = = = = = == =5 o= e = — == o

COONEPKAHUE
CTATBHHU

Jioba Jl ponmora, FApMapouHas mecHA B CAOBAIKOI HAPOJHOH KyJIbTYpe — —
Bepa 'asmmapukosa, OGpas pasboiinnka Muxaza Bjiosca B oibraopaom
TBOpUECTBe HaceleHusa odnactu leMep —_— = = = = = = = —
3aeapka o pankoBa, Bapockl K MOTHBHYECKOMY M CTPO(MYECKOMY aHAJIH3Y
necHu Omdasa mams — — — — — — @ — @ — @ — @ — — — —

OB30PHI

Coms Bypaacosa, CooGmenua 00 HCCACHOBAHNA CAOBANKOIO (0ALKIOpa
B Pymypamt — — — — — — — — — —
Jneapka E g uwE ko Ba, Coolmenne ob HecseoBAHNN CJ0BAIIKHX XOPOBOJOB —
fApvuna Illanmuxosa — Jerep Ilanmnxona, KRoukype HaPOMHBIX XyH0-
HKCCTBEHHLIX HPOH3BOjATE/NCH K 15, TojoBmuHe BOZHHKHOBEHHA HAPOJHO-IEMO~
KpaTHueckoil YexocaoBakun _ —_ — = = = = — = — —
PENEH3UU M PEQEPATH — — — — — — — — — — — —

INHALT

STUDIEN
Lubica Droppov4é, Jahrmarktslied in unserer Volkskultur — — - -—
Viera Gasparikové, Bild des Rebellen Michal Vdovec in der I'olklorescilupfung

der Leute von Gemer — —
Zdenka Hordlk o v 4, Beitriige zur Motlv- und Struphenannlyse des Lledes Vyda.’.'a mati .

RUNDSCHAU

Sofia Burlaso v, Bericht iiber die Forschung der slowakischen Folklore im Rumiinien
Zdenka Jelinkov a, Bericht iiber die Forschung der Midchentiinze in der Slowakei —

529
554
591
628
641
652
658

661
663

666
667

529
054

628
641

652
661

529

554
591

628
641

Na 1. strane obdlky: Omilienci — jarng chorovod dievéat vo Vazci. Foto V. Koitial.



SLOVENSKY NARODOPIS VIII, 4, 1960

OBRAZ ZBOJNIKA MICHALA VDOVCA VO FOLKLORNEJ TVORBE
GEMERSKEHO LLUDU

(7. kapitoly dizertaéne] kandiditske] priace Obraz zbojnika Michala Vdovea + histérii a vo
folkldrnej tvorbe gemerského [ludu)

OBPA3 PABBOMHNKA MIUXAJIA BJIOBYA B ®OJIBRIOPHOM TBOPUYECTBE
HACEJEHUA OBJACTH 'EMEP

(M3 romaBel Aucceprally Ha cTelleHb KaHINIATA HAYH
O6pasz pazeoitnure Muxasa Bdosya e ucmopui @ ¢ (ioAbEAOPHOM MEOPHECIIEE HACEALHUR
obaacmu I'emep)

VIERA GASPARIKOVA

Narodopisny dstav SAV, Bratislava

Bohaté historické dokumenty, objavené v poslednych rokoch v naSich ar-
chivoch,! ako aj novy materidl zozbierany o zZivote a kultire nasho f'udu v minu-
losti dokazuji, ze slovensky T'ud méa odbojové a revoluéné tradicie uz oddavna.
Pri odhalovani a spravnom poznavani odbojovych a revoluénych tradicii sa
folklérny material mnohokrat stava priamo nevyhnutnym. Bez dokladného po-
znania folklérneho materidlu neboli by sme poznali zbojnika Jura Janosika ako
obrancu prostého pracujiuceho ¢&loveka, nebol by I'udovym hrdinom sliezsky
zbojnik Ondras, vodea ukrajinskych opriskov Oleksa Dovbus, gemersky zbojnik
Michal Vdovee a ini. Pravo feudilnej justicie bolo iné ako pravda prostého
pracujiiceho Tudu. Preto v historickych dokumentoch vystupuji protipanski od-
bojnici minulych storo¢i ako obyéajni lapeznici, ktori zbijali panov, kym v pred-

foklornej tvorby vlozil nad Tud svoje vlastné triedne hodnotenie celkového zivota
a svojho protipanského odboja v podobe zovieobecriujiacich umeleckych obrazov.
ktoré sa tradiciou prenasali z pokolenia na pokolenie a zivili odbojovy a revo-
lu¢ny odkaz minulosti.

L Dokumenty k protifeuddilnym bojom slovenského ludu (1113—1848), Bratislava 1955:
Listy poddanijch v rokoch 1538—1848, Bratislava 1955 a niektoré iné,
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V poslednych rokoch vyslo u nas uZ niekolko préac, ktoré sa dotykaji revo-
luénych tradicii a prvkov revoluénej ideoldgie, zvyraznenych vo folklérnej tvor-
be, a to hlavne v zbojnickych piesiiach a rozpravkach. Zasluzné st najmi ob-
siahle Stadie Andreja Melicheréika, venované problematike karpatského zboj-
nictva, hlavne v8ak slavnemu zbojnikovi Jurajovi Janosikovi? a nedivno vyslé
Stadie o Oleksovi Dovbusovi, vodecovi ukrajinskych opriskov v poloviei 18.
stor.? Tu mozno spomenaf i §tadie Alojza Siveka o sliezskom zbojnikovi Ondra-
Sovi z Janovie.* St to viak napospol prace zamerané na I'udovi tradiciu, ktorej
zdkladné ¢rty sa formovali v priebehu 18. stor.

Od tych ¢ias Tudova folklérna tvorba na Slovensku vyzdvihla este dvoch
protipanskych odbojnikov. Jednym z nich je gemersky zbojnik Michal Vdovec,
vystupujiel v prvej polovici 19. stor., druhym na zaéiatku nasho storoé¢ia vrchov-
sky zbojnik Mati§ Budac.d

Zo slovenskych zbojnikov, zijicich podnes v tstnej 'udovej tradicii, venovala
nasa doterajSia spisba pozornost uz len gemerskému zbojnikovi Michalovi Vdov-
covi.b

Vystiipenie zbojnika Michala Vdovea spada do dvadsiatych a zadiatku tridsia-
tych rokov 19. stor. Michal Vdovee, znamy medzi l'udom povii¢§ine ako Vdovéik.
Doucik ap., — preto sa budeme aj my, pokial p6éjde o folklérnu tvorbu, pridézat
nazvu Vdoveéik — narodil sa 28. februara 1803 v gemerskej dedinke Henckov-
ciach. Hlavné obdobie jeho zboja spada do ¢ias revoluéného vrenia pred vycho-
doslovenskym rolnickym povstanim roku 1831 a bezprosiredne po iiom.
Vychodoslovenské povstanie bolo potladené, no revoluéna nalada v Tudovych
maséach neutichla, ale s novou silou sa drala na povrch a jednym vyrazom tychto
bojovych nalad gemerského Tudu stala sa aj slovesna tvorba o Michalovi Vdov-
dikovi.

Michal Vdovec pochadzal z pastierskej rodiny, Zijicej patriarchalnym spéso-
bom Zivota. Vyrastal v neuteSenych rodinnych i spoloéenskych pomeroch, &o

2 Andrej Melichertik, Jdnosikovskd tradicia na Slovenshu, Bratislava 1952; Juraj
Jano§ik — hrdina protifeudadlneho odboja slovenského Tudu, Praha 1956.

3 Andrej Melicheréik, Kapitin opriskov, Doslov, Bratislava 1959; Slovensko-ukrajinské
vztahy © zbojnickom folklére. Slovanské stadie 1, Bratislava 1957, 539 n.; Olelsa Dovbus —
hrdina protipanského odboja ukrajinského Tudu. Kultirny Zivot 1954, & 44, 8.

% Alojz Sivek, Ondri§ = Janowvic. Prispévek k poznini zboinické problematiky v sloves-
nosti slezské oblasti, Ostrava 1958; Zbojnik Ondrds a ondrdsovskd tradice v slovesnosti slezshé
oblasti, Praha 1959,

5 Andrej Melicheréik, Vrchdrska balada o Matidovi Budddovi. Nowd literatira.
December 1957, 20.

5V Tudovej tradicii zachovala sa e$te postava Il&ika, poehidzajiceho z Trenéianskej,
zbojnickeho druba Jinodikovho, ale zmienky st len ojedinelé a ani podrobnejsich zpriv
o nom dosial nemdme.
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neskorsie preduréilo aj jeho zivotnt driahu. Zbojni¢il v Gemeri a jeho okoli viac
ako trinast rokov (1819—1832). V tomto &ase bol niekolkokrat uviizneny, vidy
sa mu vsak podarilo ujst. Naposledy bol chyteny koncom roku 1832 v Kobelia-
rove u svojej mile] Zuzanky, v dome nazvanom Do Sabiny. V dosledku nepo-
kojov stvisiacich s vychodoslovenskym povstanim bol Stataridlne sideny
v Plefivel a odstideny na smr{ obesenim. Popraveny bol 28. decembra 1832
v niznoslanskom chotéri, na PaliSfovom poli, nad rodnou obecou Henckovee.

Sibenica, na ktorej visel Michal Vdovee, stila v chotéari velmi dlho. Stlp odhni-
val, no gréfska rodina Andrissyovska ddvala ho znovu a znovu vsadil do zeme,
aby tam stil na vystrahu vsetkym, ktori by sa eSte raz cheeli postavif proti
neobmedzene] voli feudalnych panov. Odstranil ho az r. 1918 sam lud ako
potupny symbol moei Andrissyoveov.

Piesne a rozpravky o Michalovi Vdovtikovi vznikli bezprostredne po jeho
smrti a svojrazne dotvorili celkovi podobu slovenského zbojnickeho folkléru.

Ustnu Tudovi tradiciu o Michalovi Vdovéikovi nemozno rozsiahlostou porov-
naval s tradiciou janoSikovskou. Kym janoSikovskd tradicia preristla daleko
hranice oblasti, v ktorej vznikla, tradicia o Michalovi Vdovéikovi sa viaze pre-
vazne na oblast byvale] Gemersko-malohontske] Zupy. Mimo nej sa piesne
o Vdovéikovi obiavuji len sporadicky.” Tento lokdlny charakter tistneho podania
o Michalovi Vdovéikovi, ako aj skuto¢nost, Ze jeho zbojnicke vystupenie spada
prevazne do dvadsiatych a zaéiatku tridsiatych rokov 19. stor., postavilo pred nas
tilohu riesit niektoré otdzky, ktoré v doterajsej nasej spisbe o zbojnikoch neboli
polozené.

Piesne a rozpravky, ktoré vznikli o Michalovi Vdovéikovi v gemerskom fol-
klore, st odrazom revoluénych nalad a bojového odhodlania oslobodif sa z put
feudalneho atlaku. St aj vyrazom tazby po slobode prostého pracujiaceho éloveka.

Michal Vdovéik bol jednym zo slavnyeh T'udovych protifeudalnych bojovnikov.
ktory ozivil a dalej rozvinul tvorivi fantaziu gemerského Tudu, aby eSte raz na
sklonku feudalizmu zasvietil u nis obraz legendirneho I'udového protifeudédlneho
bojovnika a zaznela piesen poddaného I'udu o slobode.

1

Z1¥, smutny rok 1832 sa chylil ku koncu. Prefli Vianoce a do Nového roku
chybali este tri dni. Z okolit¥ch dedin zohnali gemerski péni do chotira medz

7 Vzaenu vinimku tvori pieseit Me esindtik Heneskon as akassiéfdt, zapisania v Madarsku
v prostredi Poloveov, Sandor Pintér, A palécokrdl, Budapest 1880, 48 a polskda piesen Na
Kralowej holi zlapali Wdoweyhka, zapisanda r. 1908 od Tomeka Gadeja. Wojciech Brzega,
Gadeja, Materyal do posnania gorali tatrzaiskich. Lud XVI, 1910, 196—197.
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obce Henckovee a Nizni Slant na PaliSovo pole Iudi na smutné divadlo. V ten
den, 28. decembra 1832, obesili tu zbojnika Michala Vdovca pri ceste na vystrahu
vietkym, ktori v tychto rokoch znovu zapochybovali o ve¢nej moci a nedotknu-
telnosti grofov, zemanov a bohatych mesfanov.

Viac ako trinast rokov nedal Michal Vdovec pokoja gemerskym panom. Viac
riz sa im dostal do rik, vzdy im v8ak vyklzol. Ale tentoraz uz nemohol. Naplnilo
sa pravo feudalov v klamnej nadeji, Ze bude zas pokoj, Zze poddany zas bude
drhntif na pana zohnuty v pokore. Tesil sa grof Andrassy a s nim gemerski pani.
A gemersky Tud? Ten inak a po svojom pochopil Zivotny tdel Michala Vdovea.
Prefi zomrel na Sibenici jeden z nich, hrdina, ktory sa nebél panov, sokol slobody
a volnosti, ktory bohatym bral a chudobnym daval, ktory za nich za vsetkych
so svojimi kamaratmi pomstil krivdy, ktorych sa na biednom poddanom Tude
doptstali feudalni pani a ich pomahaéi. Gemersky I'ud nan nezabudol, vytvoril
hrdinska a pritom aj baladicka legendu o Michalovi Vdovéikovi — ,,diefati ma-
Tovanom®.

Tato legenda o Michalovi Vdovéikovi je zaujimava prave tak z hladiska jej
vzniku, ako obsahom a formou, ktorou je odiata v slovesnej umeleckej tvorbe
gemerského Tudu.

0Od Vdovéikovej smrti preslo piitnast rokov. Gemersko-malohontski Studenti
zapisovali vo svojom rodnom kraji ludové piesne a rozpravky pre levoéské Prosto-
ndrodné zdbavniky. Spod zeleznickeho okolia doniesol Pavol Dobsinsky a r. 1847
zapisal do Zdbavnika levoéskych Slovdkowv Holubica pieseti Co sa stalo vnove na
Kobeliarove, chytili Vdovéika pri milej v komore. Tento zdpis ndm po prvy raz
presvedéivo ukazuje, Ze gemersky 'ud na Michala Vdovéika nezabudol a Ze o fiom
uz v tych dasoch spieval piesne.® Je to pieseii sii¢asne hrdinska i elegickd. Kom-
pozi¢ne viditefne pozostava z dvoch ¢asti, stmelenych tvorbou gemerského T'udu
v jeden celok. V jej prvych sirofach sa s velkou davkou hodnovernosti spieva
o Vdovéikovom lapeni a o tom, ako ho poviazaného odviedli do Roznavy.

Co sa stalo vnove Jak ho ulapili

Na Kobeliarove: Tak ho poviazali
Chytili Vdovéika A v noénit hodinu -
Pri milej » komore. Do Réznavy dali.

Réiiiavski pdnovia
Tak sa éudovali,
Ze Vdovéika vedit
Pod lLarabinami.

Jej druhti ¢ast tvori zbojnicka piesniovi valedikeia, rozvedend v trojstupiiove]
gradacii a ukonéena obrazom posledného tanca zbojnika okolo Sibenice pred
smriou.

% Pieseri odtladil potom Pavel Dobiinsky v Sborniku slovenskijch ndrodnich piesni, po-
vesti... 1I, 1, Martin 1874, 88. :
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Pdnovia, pdnovia,
Pijtam wds pray rasz,
Dajte mi tit babu
Do hrsti hoe len raz.”

Oni mu nedali;

Bo sa obdvali,

Zeby v starej babe
Priam  kosti sprastali.

HPdnovia, pdnovia,
Pijtam vas druhy raz,
Dajte mi opasok
Opdsal efte raz.

Zlatymi gombily
Opasok obity],

A kazdy gombicek
Stoji doliar bity."

Oni mu nedali;
Bo sa obdvali,
Zeby ho v opasku
Viae neprevladali.

wPdnovia, pdnovia,
Pijtam vds treti rasz,
Dajteie mi ten stlp

Obhajduchovat raz.*

Polcenta Zeleza

Na svojich nohdch mal,
Este on dva razy

Stlp obhajduchoval.

A na trefom raze

Tak sebe podskodil,
AZ na ten stlp na hdk
Ten lkat ho obesil.

V Gemersko-malohontske] oblasti sme zozbierali viaceré varianty tejto piesne.
Budii ndm vel'mi cennym materidlom najmé pri §tidiu otazky, ako sa vytvéral
poeticky obraz Michala Vdovéika v gemerskom folklére.

Otazku umeleckého zobrazenia Michala Vdovéika v gemerskom folklére ne-
chceme chapat oddelene od vtedy uz existujiice] umeleckej tradicie v zobrazeni
zbojnika v slovenskom folklére. Naopak, pojde nam o to, aby sme ukazali, ¢o je
vo Vdovéikovom obraze v gemerskom folklére tradiéné a ¢o nového vytvoril
gemersky Tud v stvise s novou historickou skutoénostou, zodpovedajiicou prvym
desafro¢iam 19. stor. Zaroven nam pdjde o to, aby sme objasnili, pokial sa na
vytvoreni poetického obrazu Michala Vdovéika zi¢astnila sama historicka pravda
o jeho Zivote, ako ju mozno zistif zo zachovanych sadnych protokolov.

Z tohto hladiska je uvedena pieseii Co sa stalo vnove na Kobeliarove zauji-
mava z viacerych pri¢in. Ako celok predstavuje kontaminovany utvar odrazu
historickej skuto¢nosti chytenia Vdovéika s tradiénou zbojnickou piesiiovou pred-
smrtnou valedikciou. Nemozno obist bez povSimnutia v sivise s touto piesnou
napokon ani to, 7e jej zatiatok pripomina beZni expoziciu jarmoénych piesni
Co sa stalo vnove, ¢im jej obsah dostava charakter nezvyklej, vynimoénej uda-
losti, o akych jarmo&né piesne tak radi spievaji. Tato jej ¢érta suvisi v3ak zaiste
s gemerskou piesiiovou tradiciou folklérnou i neludovou.?

Jadro tejto piesne je viak tradiéné; patri do vieobecného vlastnictva slovenske;)
zbojnickej T'udovej poézie. Stretivame sa s nim aj v piesiiach o Janosikovi, ako

9 Nadych jarmoénych piesni maji napriklad aj verSované skladby so zbojnickou tematikou

gemersko-malohontskjch verfovcov z konca 18. stor., ake o tom pife J. Vilikovsky
v stadii TFi nejstarsi slovenslé zbojnické pisné. Bratislava IX, 1935, 550—573.
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o tom sved¢i piesen Bou by ten Jdnosik, bou by ten bojoval.l® Podobne aj jej
jednotlivé varianty, ako aj d'alsie piesne tu uvedené ukazuja, ze existuje v pod-
state cely rad zh6éd medzi tradiénou slovenskou zbojnickou Iudovou poéziou
a piesnami o Vdovéikovi.

Tato skutocénost do velkej miery uréuje aj postup analyzy dalSieho folklérne-
ho materidlu o Vdovéikovi. Materidl predovietkym ukazuje, Ze poc¢iatoéna tvorba
gemerského I'udu o Vdovéikovi nadviizovala na uz existujicu zbojnicku umelecki
tvorbu slovenského Tudu a Ze do velkej miery predstavuje kontamindciu tradic-
ného s novymi prvkami, ktoré sa viazali k postave Michala Vdovéika. Az dalsi
rast folklérnej tvorby o Vdovéikovi je potom charakterizovany tendenciou po
samotnom poetickom vyraze a svojrdznom obraze.

Teraz pristapime k rozboru jednotlivych piesni a porovndme ich s tradiénou
slovenskou zbojnickou Tudovou piesiiovou tvorbou.

Pieseni Ej, ¢o sa stalo nové!! ma v predposlednej strofe:

Vdovéikova mati
Vdovéika lutuje,
Ze ho na $ibemi
vetrik preduchuje.

V zachovanej piestiovej skratke o zbojnikovi Surovcovi sa spieva:

Surovcova mati

syna oplakdva,

Ze mu popod ndiky
vetricel previeva (str. 183).

V piesni Co sa stalo vnove na Kobeliarove!? je takéto miesto:

Bou by Vdoféil vdofcoval,
keby sa bou varovau,
keby nebou svoj opasok
na stole nenehau,

V piesni o Janosikovi, zapisane] v Liptove, je takéto StvorverSie:

Bou by Jdnosik bojovau,
keby sa bou wvarovau,
keby si bou walastichu

na stole nenahau (str. 197).

0 Dva jej varianty mé Andrej Melicher&ik v c. d. Jdnosikovskd tradicia, 197—199.
Vietky tu uvedené ukézky o Jéanosikovi, pripadne Surovcovi ecitujeme z tejto §tadie. Strany
uviadzame v zatvorkach za ukazkami.

1 Z rukopisnych materidlov Narodopisného semindra Filozofickej fakulty UK v Bratislave.
Zapis piesne pochiddza od 80 rofného Jina LeStacha z Henckoviee. Zdpis z r. 1953.

12 Pozostalost Andreja Hala§u, & 4966. Matica slovenskd, Martin. Zépis zo Strby.
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So svojraznym a velmi zaujimavym typom piestiove] kontaminacie sa stre-
tavame pri piesni Bou by Vdousdik dousovaul® v porovnani s piestiou o Janosi-

kovi Bou by ten Janosik.

Prva strofa piesne o Vdovéikovi je takato:

Bou by Vdoudik doulovau,
so by si bou varovau
keby nebou svoj opasfol:
na stole tam nahau,

Prva strofa piesne o Jano$ikovi je celkom zhodna:

Bol by ten Jdnosik,
bol by ten bojoval,
keby si bou svoj opastek

na stole nenechal,

V druhej strofe sa hovori o zrade starej baby. V piesni o Vdovéikovi takto:

Prisla k nemu starda baba

a td ho zradila,

Ze vona ten opastok

na stole widela.

Druhé strofa piesne o Janodikovi znie takto:

Stara baba videla,

té ho vyzradila,

Ze vona mu ten opastel:

na stole videla.

V stvrte] a piatej strofe piesne o Vdovéikovi sa spieva o jeho chyteni a za-

tvoreni:

Komore ho chytili
na dvore ho bili

a tou nocnou hodinou
do Presporku wviedli.

Tretia a 8tvrta strofa piesne o Janosikovi

V komore ho lapili

a na dvore bili

a hned noénou hodinou
do RozZniavy wiedli.

Divajii sa pdni

z tej predporskej brdny,
ako toho Vdousika
vedii pod karabinami.

je napodiv takato:

Cuduji sa pdni

z te] rofftavskej briny
jako Jdnosika vedi

pod karabinami (str. 198).

13 7 rukopisnyeh materidlov Narodopisného seminara FFUK. Zapis z r. 1954 z Dol. Tisov-
nika. Piesefi sa spieva na napev Hej, cic koza kozina.
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V tomto pripade je tiez velmi zaujimava zimena tradiénej piesfiove] lokali-
zdcie uviznenia Janosika v Roznave a Vdovéika v Pre$porku. Svedéi to evidentne
o blizkosti piesni o Vdovéikovi a Janosikovi.

Zaujimavou kontaminéciou je aj pieseii Bu by Doucik doucovau.l® Jej prvé
dve strofy st variantom k uz uvedenej piesni Bou by Vdousik dousovau. Jej
tretia a Stvrtd strofa predstavuji v skutoénosti piesefi Po valasky od zeme.
Piesefi ma takéto znenie:

Bu by Doudik doucovau, Hor sa, chlapei, od zeme,
leby se bu warovau, ktoe mi kozy zazene,
keby nebu svoj opaiéek ja by ti ich bu zahnau,
za stolom zanehau. ale som sa vi¢ka bau.
Tot opasiéek taky bu Styri kozy piaty cap,
vygombichovany, kto wvyskoéi bude chlap,
katda jedna gombicha a ja taky Zurvalee,

stala za sto dolary. dfo vyskoéim na palec.

V tomto pripade mozno Lito kontamindciu vysvetlif skutotnosfou, Ze sa piesen
Bu by Douéik doucovau spieva ako taneéna piesenn k palicovému tancu.

Mnoho paralel medzi piesiiami o Vdovéikovi a tradiénymi zbojnickymi piesnia-
mi, napriklad o Janosikovi, nachadzame v zobrazenej uz zbojnickej valedikeii
pred popravou. V piesni o Vdovéikovi Co sa stalo wnove,'® je takato strofa,
ktorou sa valedikeia zacina:

Pdnove, pdnove, Oni mu nedali,
putam wds prey ras, bo sa obdvali,

dajte mi td babu tam oni mu tit babu
do hrsti hoe len raz.”™ do hrsti nedali.

V uvadzanej uz piesni o Janosikovi Bol by ten Jdnosilk nachadza sa toto
znenie:

Prosim wds, pdnové, Oni mu ju nedali,
este po druhylrde, lebo sa ho bdli,
dajteie mi starii babu oni mu i star babu
len raz do ruky wvsial™ do rik wvzial nedali.

S podobnou zhodou sa stretavame v tejto piesni aj viedy, ked si Vdovéik Ziada
edte svoj opasok. Aj Janodik vyjadruje také isté Zelanie, ktoré mu péni tak isto
ako ani Vdovéikovi nesplnili. A napokon eSte zéver piesne:

1 7 rukopisnych materidlov Narodopisného tstava SAV v Bratislave. Zapis piesne po-
chiadza z r. 1951 od 20 roéného Juraja Kridtiaka z Rejdovej.
Yia Rkp. Zabavnik levodskych Slovikov Holubica, rod. I, & 11, zv. 2, 177,



Tricat funti Zeleza

na svajich nohoch mal
efte on dva razy

ship obhajdukoval.

V piesni o Janosikovi ma ziaver takéto znenie:

Dvandst centov zelesa
na svojich nohdch mal,
efte predsa dvandst razy
sibent obhajduchoval.

Evidentn4 zhoda je napokon aj medzi piesiiou Ej, ty Dovee. ty Dovec!® a medzi
piesiou Jdnosik, Jdnosik.

O Vdovéikovi sa v nej spieva:

Ej, ty Dovee, ty Dovec,
malovanie dita,

kebys nebul zbijal,
nelapali by ta.

O Janodikovi eSte so zvyraznenou tragikou:

Janosik, Jdanosik,

ty neftastnuo diet'a,
kebys bol nezbijal
nevesali by fa (str. 200).

Podobnych paralel alebo kontaminacii tradiéného fondu slovenskych zbojnic-
kych Tudovych piesni s tvorhbou gemerského I'udu o Vdovéikovi by sa dalo uviest
ovela viac. Predpokladame vsak, zZe i tieto priklady, ktoré sme doteraz uviedli,
budi stadit na to, aby sme mohli podat charakteristiku folklérnej tvorby gemer-
ského Tudu o svojom oblibenom hrdinovi Michalovi Vdovéikovi.

V prevaznej miere ['udové piesne o Michalovi Vdovéikovi nadviizovali na uz
existujiicu piesiiovi tradiciu o slovenskych zbojnikoch, najmé na piesne o Janosi-
kovi. Je velmi pravdepodobné, ze prvé piesne, ktoré o Vdovéikovi vznikali na
gemerske] pode bezprostredne po jeho smrti, opierali sa o existujice uz vzory
viac-menej ustédlenych zbojnickych piesni, vychddzali z nich a postupne sa dopliali
novymi prvkami, ktoré vchadzali do slovenskej umeleckej tvorby gemerského
Tudu bezprostredne v stvise s niektorymi zvladl vynimoénymi momentmi zo
zivota Michala Vdovéika. Tvoriva metéda kontaminécie alebo vznikanie piesiio-

15 7 rukopisnych materidlov Nérodopisného semindra FFUK. Zapis z r. 1953 od 80 roéného
Jina LeStacha.
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vych paralel vyjadrovali najadekvitnejsie tito skutoc¢nost vo folklornej tvorbe
gemerského Tudu.

Z uvedeného vyplyva este jedna skutoénost, ktord charakterizuje nielen piesno-
vt tvorbu o Michalovi Vdovéikovi, ale aj slovenski zbojnicku piesfiovii tvorbu
vobee koncom prvej polovice 19. stor: Tradicia piestiove] tvorby so zbojnickou
tematikou bola uz v slovenskom folklére v tychto éasoch viac-menej usialena.
Bolo mozné na fiu nadviizoval pri vytvarani novych poetickych obrazov, ako to
vidime v pripade Michala Vdovéika, a na jej zaklade potom rozvijal dalsie
detaily a prvky, ktoré napriklad v slovenskom folklére o Jurajovi Janosikovi
nenachddzame ani nie tak pre odlisné historické podmienky, ako skér preto, Ze
pri vytvédrani obrazu Juraja Janosika sa poeticka tradicia este len tvorila, kym
pri vytvarani obrazu Michala Vdov¢ika sa uz aktivne a tvorivo zadastiiovala. Aj
z tohto hladiska je pochopiteIne umelecké zobrazenie Michala Vdovéika v gemer-
skom folklére iné ako zobrazenie Juraja Janosika a jeho vedecké objasnenie
bude si preto vyzadoval do urcitej miery odlisny pristup k materialu.

Zavislost folklornej tvorby gemerského I'udu o Michalovi Vdovéikovi od tvori-
ve] tradicie hrdinu — zbojnika prejavila sa vSak nielen v Tudovych piesnach,
stretivame sa s fiou aj v mnohyvch Iudovych rozpravkach.

O tom, ako MiSo Vdovec ozbijal svojho otca, existuje v gemerskych rozpra-
vaniach niekolko verzii. Vo vietkych ide o zdévodnenie odchodu Michala Vdov-
¢ika na zhoj tym, ze checel vyskidal svoju Sikovnosf a zbojnicku odvahu na
svojom vlastnom otcovi. Prepadol otca cestou na jarmok, ozbijal ho, a ked
videl, Ze sa mu to podarilo, dal sa na zboj.

Verzia z Kobeliarova je tato:

Zbojnik Dovec bou z Henckovee. Tam byvau i so svojim ocom. Raz si jeho otec brau
na jarmok do JelSavy. Jeho mat hovori ocovi:

»Pojdes tam $ez huory, tam ti moZe daklo 1 peniize odobral. Tam st zbojnici a ukranu
ti Sicko. Kto lem s tebu pojde na tot jarmok?*

A olec jej na to povedau:

»A kito by mi peniize odobran?* _

On sii nebiu. Chlapec Miso Dovee spau na peci a ficko slichau ¢o si oni dohovéraji.
Potem, ked olec odiSiou, pobrau sii za ocom a Siou za nim. Otee predau na jelSafskom
jarmoku dobre voly a ifiou spif domou. Miso Dovec si schovau do lesa a ¢akau oca.
Predstaviu ho:

»Hop, stoj! Peniize i dufu!*

A otec mu hned oddau peniize. Mifo potem zmizou do huory. A ked sd olec vritiu,
Mifo uz zase spau na peci a olec sii Zene vyzalovau, %o si mu prihodilo v huore a ako
mu ukranul zbojnik peniize. Mi%o to po¢uu a hovori ocovi:

,» Vidi§ otee, si sii Slagovau, Ze museu by to chlap byf, %0 by te mohou oraboval. A ja
som ti ich zobrau a efle nie som ani tak silny.*”

A potem, ked mu na ocovi Elestie dobre vypililo, dal si na zbojt¢

16 7 rukopisnych materidlov Narodopisného tstavu SAV. Rozpravala Jalia Gondové, 40
rotnd. Zapis z r. 1951,
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S tym istym rozpravkovym sujelom sa stretivame aj v sivise s Jurajom Ja-
notikom. Z uvedenych dvech variantov rozpriavok o tom, ako Janosik prvého
ozbijal svojho oteca, je gemerskému vel'mi blizky zipis zo ZaSkova (str. 214).

Niektoré varianty podavaju prihodu o tom, ako Michal Vdovéik bohato od-
menil v hore dievéata za Lo, ze spievali prajni piesefi o zbojnikoch.

Uvedieme z nich aspoii jeden:

Raz dieviatd §li do hory na lieitie a spievali si pieseii:

Liestie, moje liestie,

to zelenie liedlie,

dajie, boie, dajze,
huornym chlapcom. Stestie.
By pdanov zbijali
chudobnym osuobam

dary darivali,

Potul ich Vdovec a prifiel k nim. Ked si ho dieviata polekali, povedal im, aby si ho
nebali a tak si spievali ako doteraz. A obdaroval ich.?

V inom variante tejto rozpravky spievali dievata v hore tilo plesef:

Podliesta, podlieita,

zelené podlieita,

dajZe, boZe,

huornym chlapcom Stestia.'®

Takéto rozprivka existuje aj v savise s JanoSikom. V jej liptovske; verzil

spievaji dievcata:

(Oriesta, orieita,

zelené oriesta,

dajie, boie, dajZe,

tym zbojnikom $tastia (str. 212).

Tné rozpravka z Rochovieec hovori o Zene potrestanej preto, Ze sa bila Vdov-
&ika. Musela kiapif na jarmoku Spendlikov a Vdovéik jej ich za trest napichal
do podogiev.1? Ten isty rozpravkovy sujet existuje aj v eykle rozpravok o Ja-
notikovi. Existuje v8ak aj mimo tzemia Slovakov. Stretdvame sa s nim napriklad
v ukrajinskych rozpravkach v sivise s Karmelukom, DovbuSom® a inde. MoZno
ho oznadit ako vieobeent latku zhojnickych rozpravok o potrestanej nepravde.

17 Tamze. Zapis pochadza z Kobeliarova, rozpravala Maria Hlavidovd — Fakla, 92 rofna.

Zapis z r. 1951.

18 Tamze. Rozpraval J. Macko, 50 roény, z Brdarky. Zapis z r. 1951
19 7 rukopisného materidlu Jana Miklosika, uéitela z RoZilavy. Rozprivala Miria Blaskova,

67 roénd. Zapis z r. 1934

20V, Hnatjuk, Narodni opovidannja pro opriskiv.' Etnografiénij zbirnik, zv. 26, Lvov

1910, 3 n.
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Na bezprostredny stvis a kontinuitu zbojnickej tradicie starSich obdobi s po-
stavou Michala Vdovéika poukazuje rozpriavka, ako sa Miso Vdovec ukryval
v Janosikovej stoli¢ke. V tejlo rozpravke, zapisanej v Brdarke, hovori sa o jas-
kyniach, v ktorych mal Janosik ukryté poklady, a o kamennej stolicke, na
ktorej seddval, ked do&iel do tychto koné¢in. Po Janosikove] smrti sedaval vraj
v tejto stolicke aj Miso Vdovéik a neraz v nej aj prezimoval.?!

Podobne ako pri niektorych piesiiach o Michalovi Vdovéikovi, aj v niekto-
rvch rozprivkach o fiom sa stretivame so zhodnymi latkami, ktoré sa roz-
pravali aj v stvise s inymi zbojnikmi, u nds najmi v sauvise s JanoSikom. Pre
rozpravkové litky je po tejto stranke charakteristické to, Ze v podstate tie isté
udalosti sa pripisuji raz jednému, raz druhému zbojnikovi. Mohli by sme po-
vedat, Ze tieto latky migrujice od jednej postavy k druhej pomahali dokreslfovat
vieobecny profil zbojnika v nicktorych jeho charakteristickych értach, ako bola
napriklad laska k pravde, $tedrost k statoénym chudobnym Iudom a podobne.

Doterajsi rozbor slovesnej umeleckej tvorby o Michalovi Vdovéikovi sme-
roval k tomu, aby sme ukézali, nakolko nadviizovala na zivi a v podstate uz
ustalentt tvorivii tradiciu zbojnickeho folkloru u nas, predovietkym na tradiciu
janosikovska, ktora najadekvitnejsie zobrazila v slovenskom folklére postavu
zbojnika ako hrdinu protifeuddlneho odboja slovenského I'udu v jeho kladnych
i negativnych zlozkdch. Nijako sme tym nesledovali ciel umensif vyznam folklor-
nej tvorby gemerského Tudu o Michalovi Vdoveikovi; poukazy na zhody mali
potvrdit tvorivii kontinuitu nagho l'ndu v tejto oblasti foklornej tvorby.

Slovesna umelecka tvorba gemerského Tudu o Michalovi Vdovéikovi sa vy-
znatuje okrem toho celym radom lakyeh vyivorov, s ktorymi sa stretdvame iba
v suvise s poetickym obrazom Michala Vdovdika a nikde inde. Preto sa v dal-
$om rozbore zameriame na to, ¢im obohatila postava Michala Vdovéika tradi¢ny
slovensky folklér o zbojnikoch.

Pretoze hrdinska tematika, jadro ktorej tvori v naSom pripade postava Michala
Vdovéika, prejavuje sa jasnejSie v epike, v zobrazeni postavy a jej charakteru
na tzadi deja a konania, zaéneme nas rozbor ludovymi rozpravkami. Rozpravok
o Michalovi Vdovéikovi je vela a nemézeme ich na tomto mieste vietky uvadzat.
Obmedzime sa preto len na tie najcharakteristickejie ukazky, ostatnych sa len
letmo dotkneme.

Rozpriavky o Vdovéikovi vysvelluji priciny jeho odchodu na zboj rozliéne.
Podl'a niektorych odisiel na zboj od kosy:

Dovec bol valachom u Jana Durana, ktory bol gréfovym badom a slazil mu uz Sesfdesiat-
Sest rokov. Gréf si ho doviedol zo Slavonie.
Raz Duran poslal Dovea kosit dedinski luku.

U7 rukopisnyeh materidlov Narodopisného tdstavua SAV. Rozpraval J, Macko, 50 roény.
Zapis z r. 1051,
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Dovee povedal na to:
,Olec mi od kosy zomrel, ale ja od nej nezomriem.* — A dal sa na zboj.*

Iné rozpravka motivuje Vdovéikov odchod na zhoj ako désledok viny na ho-
rarovi, ktory mu zajal dobytok v panskom:

Priatelstvo s voliarmi donieslo v Zivote jeho (1. j. Mida Vdovéika — V. G.) rozhodujici
obrat. Sluhovia v noei chodievali voly péast. Voly neraz presli do panského. Horir dobytok
zajal. Bolo zle. Okrem bitky aj zjednani mzdu Eert vzal. Namrzelo to sluhov. Sprisahali
sa. Za tmavej noci vystriehli hordra. Hodili na neho surovien, Kyjakmi ho ubili na smrf.
Nebolo to dost. Odvisol v hore na dube.

Nastal pohon. Nik sa nepriznival, Prischlo vietko na Misa, hoe ani tam nehol. Vyeitil,
7e nebolo by s nim dobre. Pustil sa po zboji.*

Prevasni viidéinu rozpravok o Vdovéikovi tvoria drobné prihody z jeho zboj-
nickeho Zivota, napriklad o tom, ako prepadol jeldavského uditela a vratil mu
zlatku, aby mal s &im hral karty, o Vdovéikovych stykoch s majitelom papierne
v Rochovciach, alebo o tom, ako Vdovéik pristavil levoiského lekarnika cestou
na svadbu a obral ho o drahocennosti. V jadre rozpravok v stvise s levoéskym
lekérnikom spodiva zaiste skutotna prihoda s Vdovéikovym klobikom, pretoze
ju spomina aj Pavol Dobsinsky:

Raz predstil na Popovej i mladého silného Rochlitza, lekdrnika levolského. Rochlitz
tak $fastne pasoval sa s nim, Ze ho nielen zahnal, ale mu i zrazeny z hlavy, spiezovymi
gombiékami vybijany &irdik odiial. Na pamiatku toho pasovania s Vdovéikom drzal si lento
Sivak v lekéarni nado dvermi a teraz ho po#idal Rosiarovi, majicemu hraf Rajnohu v Ko-
cirkove.

Dalej medzi tieto rozpravky patria rozne Vdovéikove prihody s batami a va-
lachmi, ktorych ¢asto navitevoval na salaSoch, a rézne prihody, v ktorych sa
Vdoveik dostal do nebezpeénych situacii, ale vizdy si z nich pomohol svojou
silou, Sikovnostou alebo duchapritomnostou.

Dalgiu velka skupinu rozpravok o fiom tvoria rozprivky, v ktorych sa hovori
o jeho lapeni a o poslednych chvilach jeho Zvota. Pre Vdovéika sii charakte-
ristické rozpravky, v ktorych sa hovori o jeho poslednych slovéch pred popra-
vou. Verzii tychto rozpriavok je niekolko.

V Rejdove] sa rozprava:

Ked Vdovea viezli z Ro¥havy na popravu, fardr mu povedal, aby vyjavil hriechy, ktoré
ma na svedomi.

Vdovee na to povedal:

,Co vim je do mojich hriechov. Ja si svoje ponesiem, poneste si aj vy svojel”®

2 Tamze. Podla podania star$ch Tudi rozpraval Jan Miklosik. Zapis z r. 1951.

2 Rozpravka z prednasky J. M. Slanského, AMiso Dovee, vysielanej v bratislavskom
rozhlase dia 17. okiébra 1946,

% Pavol Dob&insk ¥, Deje Jednoty mlideze slovenskej do roku 1848. Rukopisny archiv
Matice slovenskej, str. 203—204.

% 7 materidlov Narodopisného astava SAV. Rozpraval Ondre; Dovalovsky-Matasko, 86
rofny. Zapis = r. 1951,

566



Tato rozpravka existuje v Niznej Slanej eSte v rozvinutejiej forme:

Ked Douca viedli ku &ibenici, to bulo v henckofskom poli, tak kfiaz naposledy povedal
Misovi:

»Misko, Migko, modli sal!*

A on mu na to:

.Ostatnie volanie nechdrzi zmilovanie!™

A farar mu zase na to povedau:

.Misko, Misko, kde td tvoja dusSa puojde?”

Dovec mu i teraz takto odpovedau:

.Ta ne je slepa, puojde za druhou!"%

Pre Tudové rozpravky o Vdovéikovi je charakteristické, ze najmié poslednym
chvilam pred popravou sa venuje velkd pozornost. S podobnym zjavom sa
nestretavame ani vo folklérnej tvorbe o Jurajovi Janosikovi.

Zvlastnostou prozaickej tradicie o Michalovi Vdovéikovi st prihody spojené
s jeho bezprostrednym panom — gréfom Karolom Andréssym a jeho rodinou.
Je to jednak rozpriavka o Vdovéikovej lebke, kiord sa dostala do rik grofa Ka-
rola Andrassyho, sidliaceho vo Vlachove, a o tdajnom Vdovéikovom zaltbeni
sa do jeho manZelky. V oboch pripadoch ide o rozpravky pololudové.

Nedlo nam teraz o vykreslenie vyéerpavajiceho obrazu Tudovych rozpravok
o Michalovi Vdovéikovi. ale o ich zdkladni charakteristiku z toho hladiska, na
ktoré v¥znamné udalosti z jeho Zivota je v nich zamerana tvorivd pozornost
fudu. Podrobne sa budeme venovat ich rozboru v nasledujicej casti.

Rozpravky o Vdovéikovi predstavujii povid§ine rozpravania roznych prihod
7z jeho #ivota poznaceného zbojom. Pozornost tvorivého tsilia gemerského Tudu
sa zamerala, ako sme uz videli, hlavne na pri¢iny jeho odchodu na zboj. na jeho
zbojnicke skutky a na posledné chvile jeho Zivota, na jeho lapenie a smrf.
V tychto rozpravkach nezije Vdovéik ako hrdina opradeny fantastikou. ale ako
realny ¢lovek-zbojnik. Michal Vdovéik nie je v gemerskom folklére hyperbolou,
ale bojujicim &lovekom, s chybami i prednosfami hrdinu-zbojnika. V prevaz-
nej miere je to realisticky obraz jedného z gemerskych poddanych. ktory sa
nebal panov a bil sa s nimi za svoje vlastné pravo na Zivol v mene vietkych,
ktori tazili za lep§im Zivotom a socidlnou spravodlivostou. Preto ho mal gemer-
sky Tud rad, preto si rozpraval o fiom rézne prihody, zabaval sa na jeho od-
vaznych skutkoch a smelej trafalosti.

Rozpravkam o Michalovi Vdovéikovi, ako sme uZ spomenuli, chyba tradicéna
fantastika, smerujica k hyperbolizacii obrazu zbojnika. Na jeho Zivole niel
v skutotnosti ni¢ vi¥nimodného alebo zazraéného, chyba mu aj ¢arovny hrdinsky
vistroj, aj besna nezranitelnost Tudovych hrdinov. S panmi sa bije len svojou
silou, dovtipom a osobnou Zikovnostou. Obraz jeho Zivota je obrazom krivdy
pachanej na poddanskom Tude feudalnou vrchnostou a jeho tizby po odplate,

W Tamze. Rozpravala Jilia Olexovi, 40 rofna. Zapis z r. 1951,
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po pravde a spravodlivosti. Touto krivdou je poznaCeny aj koniec jeho Zivota.
Rozpravkova zrada, vyvolana judddskym groSom, je jej primeranym vyrazom.
Pre toto vietko mal gemersky Tud Vdovéika rad a uchoval si ho v pamiti az
do nasich dni.

V porovnani so zobrazenim inych zbojnikov v slovenskom folklére je obraz
Michala Vdovéika najviac zbaveny [antastiky a zazra¢nosti, a tym Je a] hlboko
pravdivy a realisticky.

Teraz obratime pozornosi na piesiiovii tvorbu gemerského T'udu o Michalovi
Vdovéikovi z toho hladiska, ¢o nového priniesla do zobrazenia postavy zbojnika
v slovenskom folklére a v ¢om rozvila dalej uz existujicu tradiciu na tomto
poli. V&imnime si najprv piesne, ktoré charakterizuje spominand metéda tvorivej
kontaminacie. Prvii skupinu predstavuju piesne, ktoré spija spoloéna téma chy-
tenia Michala Vdovéika so zdmerom zaznamenal podla mienky gemerského
Tudu najdéleZitejsie momenty z poslednych chvil jeho Zivota. V spomenute]
uz piesni ,,Ej, ¢o sa stalo nové” vystupuje do popredia predovietkym moment
rozpravny. Zvy$uje ho aj jej forma jarmocnej piesne, kiord sa neprejavuje len
v uvadzanej uZ expozicil. ale aj v zavereinej strofe:

Darmo vy mamiéka,
teraz [utujete,

ked s deti malie,
vtedy ich lkdrajte.

V piesni sa opisuje kruté zaobchddzanie s chytenym Vdovéikom tak, ako sme
v zbojnickych piesiach este nepoculi:

Ak ho ulapili,
tverdo powviazali. ..

. . . popuste, popuste,
moje belie ricky.
Oni nepustili, lepsie zatiahnuli . ..

V taktieZ spomenutej piesni Co sa stalo vnove na Kobeliarove sa k tomu este
dodéava:
Oni nepustili,
lepsie zatiahnuli . . .
a% tie jeho biely ruky
krvou zatiekali.

V piesni sa rovnako bez ilizii opisuje, o ocakiva Vdovéika po jeho lapeni:
Karabin, piitole,
lesia ti na stole

a ship vykresany
na grofovom dvore,
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Pieseni nezabiida ani na taky detail, kto ten stlp pre Michala Vdovéika vy-

kresal:
Ktoie mi ho Lkresal
tot henclkovsky mlyndr,
za to moje dobrie
o som mu nazbijal,

Umyselne sme uviedli niekol'ko ukdzok z tejto piesne, aby tplnejsie vynikol
rozdiel medzi piesnami o Vdovéikovi a piestiami o JanoSikovi. Piestiam o Ja-
nosikovi nechyba po mnohej stranke takato napln, ale nezachadzaja nikdy do
takychto realisticky vykreslenych detailov. Skér zovseobecnuji, kdezto tu sa
obraz akoby vedome rozklada a kazda jeho ¢ast pdsobi osobitne. Tato zvlistnost
ludovych piesni o Vdovéikovi je podéiarknuta aj tym, ze sa takéto obrazné
casti opakuja viackrat v réznych piesiiach a nijako sa neobmedzuji iba na uréita
piesen. Kolkokrat sa len v tychto piesiiach opakuje:

...ved ma ulapili
w Sabiny, u Sabiny.*?

Osobitni tematicki zlozku tejto skupiny piesni tvori Vdovéikov opasok:

Zlatymi gombiky
Opasolk: obity,

A kaidy gombidel
Stoji doliar bity.?®

Alebo:

Ten opasol bol taky vygombikovany,
2e kaidd gombiéka stala po toliari®

Vysoky stupeni tvorive] invencie gemerského Tudu vidief v jemne lyricky pod-
farebnej piesni Idi chyry, idit.’ Ako obrazne sa tu rozvija kontrast stretnutia
arofa s Vdovéikom po jeho lapeni. Gréf ho $kodoradostne vita, Vdovéik mu
odpoveda:

Naco mne mds wvitat,
najjasnej$i pane,

*7 Tento Vdovéikov vzdych sa vyskyluje v mnoh¥ch zachovanych piesiiovych skratkéch,
napriklad v piesiiove] skratke znamej z Kobeliarova, KdeZe tebe Vdovéik ulapeli, zapisanej
cd Marie Hlavaéovej — Do Duranov, 93 roénej, alebo v piesnovej skratke KdeZe tebe Vdovéik
ulapili, zapisanej od Ondreja Dovalovského-Matasku, 86 ro¢éného z Rejdovej. Rukopisné ma-
terialy Narodopisného tdstava SAV. Zapisy z r. 1951,

2 Cit. Shornik Pavla Dobginského, 88

2 Cit. Pozostalost Andreja Halagu.

W7 rukopisného maleridlu Jana Miklésika. Zéapis z r. 1934 od Ondreja Sirkovského,
56 roéncho, z Rochoviee.
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ved uf terasz zsa mne
nilito nezastane.

A z tohto stretnutia vytvoril gemersky Tud takito vidinu Vdovéikovho osudu:

Bezi voda, beii

z kameia na Lameil,
us tvojmu Sivolu
dnesha je ameri.

Aj Vdovéikova posledné Ziadost je tu vyslovena dojimavo — nie pomsta. ale:

Pytal si on
koseleéhu bielu,
fe on vidy pekny
chodil po zboju.

Mnoho piesni o Vdovéikovi st akoby reminiscencie so spodnym ténom [atosti
nad jeho chytenim a obesenim. Primerane to vyjadruje pieseii Bu by Doudik
doucovau.3! Takej povahy st napriklad aj piesiiové skratky ako Lapali Dowvéika
hajdiiei s vojici, Skoda tebe Dovéik a iné.

Lapali Dovéika hajdici s vojici,
ale ho nemohli chyba Kobelirei,
keby nebul trimal opasok na stole,
mohol se zimoval dez zimu v komore,
ale ho zridila edna mrcha Zena,
bohdaj skazu vzila este do vedera?
Alebo:

Skoda tebe Dowvdik,

§hkoda tvojho mena

Ze ti nevyrostla

na doline iena.

Ale 1 wyrostla
v té slanské dubine
S0 ti ju kresali
ti slanski mlyndre™

Piesiiovii tvorbu gemerského Tudu o Michalovi Vdovéikovi charakterizuje ako
celok predovietkym to, Ze je tematicky pomerne tzko vymedzenad na bezpro-
stredné vykreslenie poslednych chvil Zivota obltbeného hrdinu. Obraz jeho

31 7 materidloy Narodopisného tstavu SAV. Pieseli zapisand r. 1951 od Juraja Kristiaka,
20 roéncho.

82 J. M. Slansky, Zbojnik. Safarikov kraj, rot. II, & 52, 4.

3 7, materidlov Nérodopisného tistava SAV. Spieval Jan Ledtach, 84 roény. z Henckoviec.
Yapis #z r. 1957,
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chytenia je typicky hlavne pre gemersky folklér. Piesne zameriavaji tvorivi
pozornost na rad detailov, ktoré boli zvIa8{ vyznamné v sivise s jeho chylenim
a uviiznenim. Vykreslené st presvedéivo a pomerne pravdivo. Posledné chvile
Michala Vdovéika st v piesnach poviicsine glorifikdciou hrdinu. Tu okrem jed-
nej vynimky nadvizuji gemerské Tudové piesne na vieobeeny obraz zomierania
zbojnika, ktory bol v piesiiovej tradicu zbojnickeho folkloru vytvoreny uz skor
a ktory je typicky hlavne pre $iroka karpatski oblast, v ktorej zbojnicke piesne
zili.

V savise s doteraj$ou charakteristikou folklérnej tvorby o Michalovi Vdovei-
kovi povazujeme za potrebné uviesl zdverom edte jednu zavazni okolnost. Lu-
dové piesne a rozpravky o Michalovi Vdovéikovi predstavuji svojriaznu syntézu
tradiéného slovenského zbojnickeho folkloru s tym, ¢o gemersky Tud sdm no-
vého vytvoril v sivise s obrazom zbojnickeho vystipenia Michala Vdovéika.
Nadviizovanie na tradiéni tvorbu a jej vyuZivanie nechipeme v zmysle hodno-
tenia, ale z historického aspekiu ako vyuzitie tvorivej kontinuity. Rozbor ge-
merského folklérneho materidlu o Vdovéikovi ukédzal, v &om tiato kontinuita
spoc¢ivala, ako aj to, aké zmeny nastali v celkovom zobrazeni zbojnika v sivise
s rozvijanim Tudovej tvorby o Vdoveikovi v 19. stor. na Slovensku. Délezity
a zaujimavy Je este po te] stranke, ze ukazal cely zbojnicky folklor v pravom
historickom svetle, najmé v8ak v tom, na aky vyvinovy stupen sa v fudovom
prostredi dostal na samom sklonku feudalizmu, ‘epochy, ktord zbojnika zrodila
a vtlac¢ila mu trvalid pec¢al Tudového hrdinu ako protifeuddlneho bojovnika
z radov slovenského poddanského rolnickeho Tudu.

Na ziklade doterajSicho rozboru a charakteristiky slovesnej Tudovej tvorby
o Michalovi Vdovéikovi pristipime teraz k skiimaniu tohto materidlu z hladiska
poetického obrazu — ako je v gemerskom folklére zobrazena postava Vdovéika.

V uvedenej rozpravke Ako sa dal Miso Vdovae na zboj je takéto zaujimavé
odévodnenie, preo odisiel na zboj a stal sa zbojnikom: ..Otee mi od kosy zo-
mrel, ale ja od nej nezomriem.” Tito vetu nemozno chipatl doslovne. Obrazne
sa v nej hovori o hlavnej pricine, ktora zivila zbojnicke hnutie a jeho tradiciu.
Bol to odpor pracoval na panskom, pracoval pre péana, odpor proti hospodar-
sko-spolocenskej sustave, v ktorej prica bola bremenom mnohokrit celkom
neznesitelnym.

V inej rozprivke sa hovori, ako pansky sluha — horiar — obral voliarov
o zarobok, a ked si s nim Vdovéik potom vybavil aéty, nemal uz iného vy-
chodiska ako stal sa zbojnikom.3

V jednom i druhom pripade je Vdovéikov odchod na zboj motivovany ako
nevyhnutnost, ako désledok krivdy pachanej na poddanom. Gemersky Tud po-
chopil jeho zboj ako boj proti nespravodlivosti feudalne] sustavy a v dosledku

¥ (Cit. rozhlasova prednaska J. M. Slanského.
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toho ako boj opravneny a spravodlivy. V stvise s tymto je dalej dolezité poznat,
ako sa gemersky T'ud dival na skutky Michala Vdovea, pretoze to uréilo triedny
profil legendy a obrazu Vdovéika ako Iudového hrdinu.

Pre zobrazenie Michala Vdovéika v gemerskom folklére, ako ukazuje zozbie-
rany materidl, je charakteristické, ako Tud jasne vidi socidlnu stranku jeho od-
chodu na zboj. Michal Vdovee nebol asocidlny pripad, v zbijani nevidel prile-
zitost na lapez. Jeho odchod je motivovany nendvistou k zemepéanovi a odvahou
netrpiel krivdu a bezpravie. A tak aj I'udova tradicia potvrdzuje, Ze dokona-
vajici feudalizmus bol hlavnou pri¢inou vietkych bied, ne§fasti a utrpeni, ktoré
pocitoval gemersky T'ud v prvych desafrociach 19. stor.

Bohata zberatel'skd ¢innost v oblasti Tudovej slovesnosti, ktorti vykonalo
mladé pokolenie Staroveov v Styridsiatych rokoch minulého storodia, ukazuje,
7ze v Gemeri fantastickd rozpravka Zzila v tych ¢asoch este plnym tvorivym
zivotom. A pritom Je zaujimavé, ako milo fantastickvch prvkov zakotvilo
v rozpravkach o Vdovéikovi. Janosikov obraz je po tejlo stranke ovela mnoho-
tvarnejsi a plnsi. Rozpravky o Vdovéikovi nepoznaji motivy o zdzracnej sile
hrdinu, o jeho nezranitelnosti, ani o jeho hrdinskom wystroji, s ktorymi sa
tak casto stretdvame u Jénosika alebo u inych velkych karpatskych zbojnikov
18. stor. Vdovéikov obraz je po tejto sirinke neobyéajne prosty. Toto konsta-
tovanie vynikne tym skér, ak si uvedomime, ze aj v Gemeri boli zndme roz-
pravky o Janosikovi a o jeho bohatierskych rekvizitach.

Na poetickom obraze Michala Vdovcika sa plne odrazaja skasenosti gemer-
ského Tudu z 19. stor., poéitajic do toho aj tipadok zbojnickej tradicie. Ak sa
v Gemer1 rozprivalo o Vdovéikovi, ze prvého ozbijal svojho otca, to len preto,
ze tento sujet mal vo vykresleni postavy zvyrazni{ jednu z velmi potrebnych
vlastnosti zbojnika — Sikovnost. Celkove vSak stojyi dos{ osamotene, pretoze
tvorivy zidmer gemerského Tudu v zobrazeni Vdovéika nesmeroval k zaisteniu
jeho velkosti §irkou charakterovych prednosti v boji proti pinom, ako to vi-
dime napriklad na Jurajovi Janosikovi, ale v zddrazneni socidlnych pohnitok,
ktoré na boj nie predurfovali. ale priamo do bhoja viedli. _

Obraz Michala Vdovéika v gemerskyeh rozpriavkach je uréeny predovsetkym
jeho zbojnickymi ¢inmi.

Po tejto stranke je zaujimavé, s kym sa Michal Vdovéik pri svojom zboji
stretol a ako sa zachoval. V jednej z rozpravok o nom sa hovori, ako prepadol
jelfavského uditela a obral ho o dve zlatkv, z ktor¥ch mu potom jednu wvratil:

JelSavsky wutitel chodieval kazdi nedelu peso do Stitnika hrat karty, Mal pri sebe vidy
dve zlalky, ktoré mohol prehrat.

Jednu nedelu, ked ako obyéajne Siel do Stitnika, prepadol ho Dovee so slovami:

wBohu dudu a mne peniaze!”

Uéitel mu odovzdal zlatky a zafal mu nadédvat, & sa patri starého éloveka takto prepad-
nit. Nebol by vraj ni¢ povedal. keby ho bel prepadol hned za Jelsavou. Mrzi ho wvraj to.
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7e uz tolky kus cesty prediel a leraz sa bude musiet vrélit, lebo nemd peniaze na prehratie.
Dovec ho polutoval a vratil mu zlatku s tym, Ze by mu aj drubt wvratil, keby ju nepo-
treboval. %

Niektoré z rozpravok hovoria o tom, ako Vdovéik prekvapil majitela rochov-
ske] papierne, hoei mu dom strazili vyberani psi. Uvedieme z nich tito:

V Rochoveiach bola kedysi papieren, v ktorej sa vyrdabal papier lepsi od slavosovského.
Majitel papierne mal vel'mi dobrych psov, ktori mu v noci strazili papiereii tak, Ze si mohol
byt isty, ze ked sa niekto len priblizi, zaéni brechat.

Jedného vecdera, ked celd rodina sedela za stolom, prifiel k nim do kuchyne Vdovec.
Majitel papierne, prekvapeny jeho prichodom, sa ho spytal, ako sa dostal dnu, ked psi ani
nezabrechali. Vdovee zdhadu vysvetlil. Urobil vraj pagade z loja, do ktorych mamieSal zrebe
z Tanu, Tieto sa psom =zapichli do hrtana a nemohli brechat.

S majiteflom papierne spravil Vdovec dohodu, %e ani on a ani jeden z jeho chlapov mu

nikdy ni¢ neukradni, ked im bude dodévaf strelivo, zbrane a jedlo. Majitel na to pristal
a takto sa spriatelili.?0

V inej rozpriavke Vdovéik ozbija levoéského lekdrnika:

Zenil sa levodsky apatikir, Svadobny¥ sprievod #iel cez Sulovii do RoZfiavy pre mevestu.
Na Sulovej zastavil ich Dovee. Apatikir, moeny a smely, sekol Dovea do kolena. Beznosy
zbojnik Membro&* priskoéil Doveovi na pomoc a sekol apatikira sekerou do chrbta. Dovee
povedal apatikdrovi, ze ho nezabije, pretoze ide na svadbu, ale aby mal po Dovecovi pamiatku,
obral ich vietkych o zlate a striebro.

Dovee pred svojou popravou porudil apatikarovi svoj klobik.®

S touto rozpravkou pravdepodobne suvisi ina, v ktorej Vdovéik sa znovu
pasuje s levotskym lekdrnikom Rochlitzom. V siboji vyhrd gemersky zbojnik
iba pomocou svojho kamarata.??

Tymto rozpravkam je svojou népliiou velmi blizka rozprivka, ktora hovori,
ako raz Vdovéik prepadol na vrchu Hriadku v kréme panski spoloénost a chceel
ju ozbijat. Krémar sa chytil s Vdovéikom za pasy. Vdovéik sa zachranil iba
pomocou kamardtov a tak ozbijali panov.40

V rozpravkach o Michalovi Vdovéikovi sa hovori dalej o jeho stretnutiach
s valachmi. V tejto skupine sa nachédza rozpravka, ktord je motivovana celkom
nezvykle:

35 7 wmaterialov Narodopisného tstava SAV. Podla podania starych T'udi rozprival Jan
Miklsgik. Zapis z r, 1951,

% Tamze.

37 Beznosym zbojnikom Membrofom sa pravdepodobne mysli vojensky zbeh Juraj Kvasny
alebo Kvasner, ktory bol Vdovéikovim zbojnickym druhom. Tradicia o fiom tvrdi, Ze mu
v boji odriibali nos a aby nebol ndpadny, ked vychéddzali na zboj, robievali mu druhovia
nos zo syra.

38 7 rukopisného materidlu Jana Miklosika, Rozpriaval A. Matheides z Rejdovej, 64 roény.
Zapis z . 1934.

M Béla Sziklay, Dovecz Mihily megyénkbeli hirhedt rablénal histéridja. Rozsnyéi
Hiradé, roé. 19, €. 3, 19. 1. 1896.

40 7 materidlov Narodopisného ustava SAV. Podla podania starych Tudi rozpriaval Samuel
Patenovsky z Vydne] Slanej. Zapis z r. 1951,

573



Boli traja bratia, jeden z nich bol Garan-Hutnik. Rolnicili a ofce pdsli. Raz v lete, ked
buli na kosari, pridli k nim do koliby zboinici s Doucéikom. Ten Douéik to bu ich kapitan.
To bu taky zbojnik ako Jano&ik. A rodik bu z Henckovec. Potom ho obesili na henckofskom
chotare. Ten stlp tam edée dnes stoii na kiorim on viseu. Tak ten Doudik prifiou do keliby
ku badovi na zboj. Buli tam i jeho kamaratia. Kelo ich tam prislo do koliby, to neviem.
Tak vypravaji, ze traja. Ba¢a tam buli i s oncami.

»Bata, diava] syral™ zvolali

Prejdite, chlapei, a jeste!” povedau baéa.

Oni $li dnuka do koliby a jedli syra. Jak oni tam sedeli a jedli, prifiou bafov brat —
dojciar. Tie zbojnici si ho pozreli a Doudik povedau badovi:

»Méas dobrieho chlapal®

,Lem peckajle, pride efte baraniar!” povedau bada.

On uZ dobre vedeu, #e st to zbojnici, Ten baraniar to bu najmladsi brat z tych troch.
On bu velmi moeny. Jak priSiou baraniar, tak povedau:

., Vitajte, chlapei! A ty, bratu, daj dato jes, bo som laény!“

Ba¢a mu na to ukdzau na mlicko v botke:

,lam mas a pil*

On si nenalial do ferpaka, ale zobrau taki stolitrovi bo¢ku do rik postojatky a napiu si.

»Eh, ale je dobra!® pochvéliu si mlieko.

Zbojnik Dougik s kamaratmi len tak kukau a o¢i vyvalovau. Tak moeného chlapa este
nikdy nevideli. A baraniar tak stiu v kolibe, Ze popri fiom nemohli z koliby vynst.

Doutikovi zbojnikovi povedau:

»Chlapei, a ¢o ste nam priniesli?*

Jeho brat, bada, bu ale tak chytry jak on moeny, zastau tych troch chlapov v redi
a vravemu:

,Ja som ich sam zavolau do koliby,” lebo dobre vedeu, e Doutik so svojima chlapi len
preto chodia po ko$aroch, aby si zobrali z koliby vSetko. Ale jak teraz Doutik uvideu, ze
bata mé tak moenych chlapou, hned sa aj s ostatnyma zbojnici odstrénili z koliby a vidic sé
nevritili. Bo to buli tak silni chlapi, Ze dojéiar s dvoma geletami vlddau preskoéit es kolibu.
A ta koliba je vysoka dva metre. Tak to bu $ikovny chlap.’

# Tu by sme mohli spomenuif ete dve rozpravky. V prvej sa hovori o tom,
ako Vdovéik ozbijal jedného wvalacha:

Dovec bol na Ple§ivskej v¥dine. Tam poviazal jedného valacha, ktorého cheel ozbijaf. Ale
ten mal v kapsitke iba oriesky, ktoré Dovec vysypal zo skaly Zelezné vrita. Valacha tiez
zhodil zo skaly.

Ked Dovea obiesali, povedal, Ze ni¢ nelutuje, len toho mladého valacha, parobka.

Na tom mieste, kde st Zelezné vrdla, kde zhodil valacha zo skaly a vysypal oriedky,
nardstla lieftina. Tam chodia Tudia na oriefky."?

V druhej rozpravke ozbijal Vdovéik v lese jedného pocestného. Vdovéik mu

vzal $tyri grajciare, ktoré mal u seba. Pre tieto &tyri grajciare ho vraj zbojnici
aj zabili.%3

“ Tamze. Rozpraval Tomadik, 48 roény, z Rejdovej. Zapis z r. 1951,

42 7 rukopisného materidlu Jana Miklédika. Rozpravala Maria Blagkova, 67 rofnd, z Ro-
choviee. Zapis z r. 1934.

43 7, materidlov Néarodopisného ustavu SAV. Rozprival Ondrej Dovec-Kendera, 70 roény,
z Henckoviec. Zipis z r. 1951
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To st podla gemerskych Tudovych rozpravok zbojnicke skutky Michala
Vdovéika. Ak sme na zacdiatku rozboru tohto materidlu zdéraznili socidlnu
stranku motivicie odchodu Michala Vdoveika na zboj, vidime, Zze tato myslien-
ka v teraz analvzovanych rozpravkach je zatlacend do uzadia a na jej miesto
vystupuje do popredia dobrodruzny charakter jeho zbojnickych skutkov. Tra-
diéna hrdinska ¢rta zbojnickych skutkov je tu ztzend takmer na minimum.
Ba v poslednyeh dvoch uvedenych rozpriavkach sa premenila celkom v opak.
V tychto pripadoch moZno celkom priznal viditelny tpadok hrdinskej tema-
tiky v zbojnickej tradicii. Nielen preto, Ze Vdovéik nevdha ozbijal pocestného
o par grajeiarov alebo valacha o niekolko orieskov, ale aj preto, Zze v tychto
rozpravkach mu chvba zbojnicka sila v boji s Tudmi, ktorych prepadol. Najviac
vsak prekvapuje, ze v rozprivkach o nom sa zjavuji ako jeho protivnici po-
vii¢§ine Iudia ndhodni a nie vedome vyberani triedni nepriatelia.

Nasledovny variant rozpriavky o tom, ako sa Vdovéik pomstil Zene za oho-
varanie, viaze sa k menu vietkych karpatskych zbojnikov:

Cestou po Teple] strani i3la Zena, na chrbte niesla batoh. Na brehu sa zadychéala, sadla
si oddychnut. Z hory vysiel chlap. Nadviazal s fiou rozhovor. Zena nepekne ohovirala Dovea.
Chlap jej dal peniaze a poslal ju do mesta kipif Spendliky, Potom jej ich nastrkal do cho-
didla. Riekol, ze Dovea to tak isto boli ako ju, ked o fiom rozfiruji nepravdivé chyry. Doma
v batohu nadla hrst dukétov.t

Dve rozpravky opisuji pribeh uéitela, ktory chodil Vdovéikovi za frajerkou.
V prvej verzii Vdovéik za to uditela ozbijal, v druhej vystupuje uéitel z tych
istych dévodov ako bezprostrednd pri¢ina Vdovéikovho lapenia. Uvadzame
z nich prvi verziu:

Douéik sii ¢ez zimu pretrimovau v Kobelérove. V lete zbijau po koSaroch. Tam v Kobe-
lérove Douéika i chytili. Chytili ho v tom dome, ¢o sa vola Do Sabiny. Od tej doby sa ten
dom vold Do Lapajky. Ten dom efte i dnes stoji. Doudik mau v tom dome jamu v komore
a v nej si prelrimovau caly defi, lem vefer vyfiou von. Bau sii, aby ho neulapili Zandare.
Tam by¥vala jedna Reidovanka. A ona Douéika opatrovala. To bula peknd mladd dovica a bola
mu frajarkou. V Kobelérove bu uéitel, on sa volau Gergiades. On sii checeu priblizit k tej
Douéikovej frajarke, Tibila si mu, bo bula mladd a Svarna. A raz iSiou ten utitel pozref
Rejdovanku. Otvoriu dvere a tam na stole lezau opasok a vedla i piStol. Frajarka na to
chytro hodila obrus, ale on uZ vedeu, Ze to Douéik je u nej skryly.

Raz bu jarmok v Stitniku, tot uéitel si ifiou kravu kipif. Mau peniize 3ajne. A Miso
Douéik ho v huore zastau a povedau, e vie, Ze ide kravu kupovat,

,,Daj peniize!” povedau.

,Ale Miso, azda mi nevezmes$ tie par Sajne. Ja som chudobny®, uéitel na to.

Mi%o mu povedau:

LKed si taky chudobny, nechodievaj za nevestami

A Douéik mu peniize vzau.*s

Al

% Cit, rozhlasova prednaska J, M. Slanského.
4 7, materidlov Narodopisného ustavua SAV. Rozpraval Samuel Pafenovsky, 88 roény.
z Vyine] Slanej. Zipis z r. 1951,
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Napokon sa v jednej z rozpravok hovori, ako sa Vdovéikovi vdaka Sikov-
nosti podarilo utiect vojakom, ktori ho poviazaného wviedli do rozhavského
viizenia:

Raz i8li dvaja vojaci ¢ez les do Rozfiavy. A jak idd, jeden odboéiu na cestu vyisie, kde bula
cistinka. Tam spau Dovee MiSo. Lezala vedla neho valaska, opasok a flinta. Vejaei ho po-
viazali a hybaj s nim do Roznavy. Dovee videu, Ze je zle, a prelo zatau simulovat. Nemohou
nijak chodit. I8li stile ¢ez huoru, Uz vychidzali von z lesika a Miso im takio povedau:

»Nebojte sa, ja vAm mneujdem, lebo viem, Ze som uz dokontil svoj Zivel."

A potem ich prosiu, aby mu sejmuli puta, ze by mohou s nima kracal. Oni tie vojaci
mu to aj uznali, lebo lem ¢o spraviu dva kroky, nemohou dalej kriéal. A preto odpitali ho.
Jeden vojak ifiou pred nim, a druhy za nim. Ale jak jeho nohy boli odpitanie, Dovee razom
tak vyskodiu, Ze sa tie vojaci az zdesili, Tam bu husty les a Dovec zmizou v jiom. Vojaci aj
strielali, ale netrafili. Ked prisli vojaci do RoZfavy, tak to hlasili, ze éo sii im stalo. Ta ich
obidvoch odstadili na fazky Zalar.56

Vsetky rozpravky tejto skupiny charakterizuje predovietkym epizodiénost
a mozno ich poviit§ine oznatil ako rozprivané prihody zo ziveta Michala
Vdov¢ika. Ako celku chyba im ¢érta hrdinskosti. Miesto nej vystupuje do po-
predia avantirnosf.

Zvlast bohaté si v gemerskom folklore rozpriavky o poslednych chvilach
Michala Vdovéika, o jeho lapeni a o jeho smrti. Pudova tradicia nie je jed-
notna v tom, ako sa podarilo panom chytif Vdovéika. Ako sme uz spomenuli,
podla jednej verzie Vdovéika udal panom kobeliarovsky ucitel zo Ziarlivosti.
V jednej rejdovskej verzii sa rozprava, Ze Vdovéikov tkryt vypatral Sebek.
mestsky tradnik z RoZiavy,’” v druhej, ze Vdovéika vyzradila suseda jeho
milej Zuzanky zo zAvisti, Ze jej nosil dary.®*® Vo verzii z Niznej Slanej sa
hovori, Ze Vdovéika zradila stard baba. Lapeny Vdovéik zabil jej syna u rich-
tira, ked si prisiel po slibenti odmenu.’? Napokon kobeliarovska verzia opi-
suje chytenie Vdovéika tiez po svojom:

Mi%o Dovee spaval u svojej frajerky v Kobeliarove na peci. Suseda Maria Kovacova poznala
po nadhernom opasku, Ze u nej musi byt Dovec. Aby dostala odmenu, isla to zalovatl richta-
rovi. Za ziva lapeného zbojnika vyplacali dvesto zlatych odmeny, za mitveho sto zlatych, Pri
prvej prehliadke Dovea nenadli, iba ked Zena vyzradila:

,Tam je v komore!”

Chytali ho Jan Cihaj, urbaridlny horér s bratom, lebo to boli najmoenejsi chlapi. Diera,
kde bol Dovee v komore skryty, bola zakryta lopirom, zemiakmi a slamou.

Cihaj zavolal:

»Miso, §i s1 tu?®

Dovee na to:

waj, tu Cihaj. Ved som si teba vidy obaval.”

46
47

Tamze.

Tamze. Rozprival Golian, 79 roény. Zapis z r. 1951.

8 Tamze. Rozpraval Jan Liptak, 58 roény. Zapis z r. 1951.
9 Tamze. Rozpravala Novotnd, 50 rotna. Zéapis z r. 1951.
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Keby bol Dovee vystrelil, mohol ujst.

Cihaj Doveovi povedal:

LA § nemad zbran? Daj ot sebe zbranl!®

~Ved nemam, chybaj jednu Skrablicu”, povedal Doveec a podaval ju hore rirou.
A Cihaj zase:

~Ne tak Miso, daj ju hore Sichtom! A & nemad vie?™

Ne', povedal Dovec.

Ale Cihaj sii nedal:

Musi§ mat viie!

Potom Dovee vydal aj druhid pufku, Na tretie vyzvanie vydal zase pusku a néz Potom
ho odiikovali de richtira, ten sa volal Jin Bendiko, a tam ho poviazali. Dovec lam se:del
za stolom, aZ kym nedoili pandiri.

Odmenu za Dovea dostala stara. Cihaj odmenu nedostal. ™

Folklérnej tvorbe, pochopitelne, nemozno vyéital nejednotnost v opisovani
lapenia Michala Vdovéika. Zo sidnych dokumentov nepozname, ako sa lape-
nie Vdovéika v skutotnosti odohralo. Tradicia ukazuje, #e tejto prihode pripi-
soval Tud zvla8{ velky vyznam. V zhode s historickou pravdou zachoviva
folklérna tvorba dva momenty: Vdovéika chytili v Kobeliarove a chytili ho
u jeho milej v dome nazvanom Do Sabiny. Dalsie momenty maji prevaZne
charakter poetického vymyslu.

Rozprivky — a dosvedéuji to aj piesne — nepripastaji, Zze by sa panom
samym bolo podarilo chytit Vdovéika. Nebol nezranitelny, ani nemal nijaké
vynimoéné vlastnosti, ale ze by ho mohli pani sami chytit? Nie, to sa prie¢ilo
najzékladnej$im predstavam o Tudovom hrdinovi. V rozpravkach sa zdoraziuje
vlastna Vdov¢ikova neopatrnost, vyjadrena jeho opaskom na stole. Podl'a neho
poznali zradni a zavistlivi Tudia, Ze je Vdovéik u svojej milej. Gemersky TI'ud
venoval vo svojej tvorbe tomuto opasku velkd pozornost. Nie preto, Ze by
hola v nom zizraéna sila. ale preto, ze Vdovtik a jeho opasok patrili nedeli-
tefne k sebe. Sdm sa nim vyzradil a dostal sa do rik panom.

Vdovtika lapili v Kobeliarove u Zuzanky Mackovej. Tradicia o nej tvrdi, ze
mu bola frajerkou. Zuzanka sa viak od svojich ,slavnych® predchodkyn odli-
Suje tym, Ze nezradila. Vdovéika ukryvala a pomahala mu. Zrada za judassky
gro$ je neodpustitelna. Ukazuje to aj jedna zo spomenutych rozpravok, v ktore]
Vdovéik zabije odrapenym rohom stola syna Zeny, ktord ho zradila. A Tud
ho nelutoval.

Podl'a tradicie chytili Vdovéika v jame na zemiaky, v ktorej sa ukrywval.
Bol by sa zachrinil, keby bol byval strielal. Odovzdal viak zbrane a potom
ho uz lahko poviazali.

Este jeden moment z tychto rozpravok je hoden pozornosti. Na poviaza-
ného Vdovéika chodili sa k richtarovi pozeral péni. Divili sa, Zze je taky maly.

W 7 rukopisnyeh materidlov Jana Miklodika, Rozpravali Ondrej Kolesdar, 63 rofny, a Juraj
Kolesar, 61 rocény. Zipis = r. 1934,



A kolko im za tolké roky vedel nahnat strachu! Aky obor im pripadal na
slobode, a teraz takto poviazany bol celkom maly. Vdovéik bol skutoéne
prosty, obycajny ¢lovek. Jeho velkost bola v jeho skutkoch a pansky strach
mal velké od1. A ako pohotovo vedel im eite odpovedal., aby im pripomenul.
ako sa ho bali, kvm bol na slobode:

Dovec bu u svojej frajarky a tam ho ulapili, jak si tam skryvau. Nehau si opastek lezaf
na stole a jedna Zena, ¢o i8la na jarmok otvorila dvere a ked uvidela opaiéek, Dovea vyzradila.
Z okresu poslali svojich fikovnych Tudi, ktori obkla&ili dom. Mifo v ten &as bou skryty
v komore. Rozsypali vraj Stverku Zita na zem a jeden Zandar zavolau, aby vydau flintu,
piitole, Ze ho nebudi dlho trdpit. A tak ho v Kobelérove lapili a zaviedli do Henckovee, lebo
to bula jeho rodni dedina. Zaviedli ho do richtdrskieho domu. Tam u richtira si opreu
o boéku, &o v nej bula kapusta natlageni. Tam si Suchau a jeden vybijany gombik mu padou
do kapusty. Jeden chlapec, ¢o tam u richtira slaZiu, najSiou ten gombik a mau ho cely
zivot pri sebe. Dojsli tam do richtara pénové.

wla to lem taky?“ ¢udovali s, ked ho uvideli. Lebo bu nizkej postavy.

»A §i sdi pametite na Toroske, jak sme vis prepadli a vietei ste sa zahajtovali a po...1,
odpovedal eite aj teraz viipne Dovee.5!

[

Takychto rozpravok, ktoré sa vyznacuji jasnou triednou satirou, vysmievaji
sa panskému ,hrdinstvu® a vyzdvihuji nebojacnost a odvahu Fudového hrdinu.
existuje medzi gemerskym Tudom viac. Uvedieme z nich eSte aspofi jeden
variant:

Dovee bol nadany, duchapritomny a ilachetny élovek. Vo viizeni navstevnikom ochotne
odpovedal, ale ustipaényech vysmial.

Raz sa prifiel do wviizenia pozrief na neho aj bruchaty zeman Pavol R... z Ronavy.
Tento Doveovi posmedne povedal:

»la, to je ten nanithodnik, Dovec. Ved ked kopnem do neho, hned odleti.”

Dovee pohotovo odpovedal:

»Pane, nehovorili by ste tak, keby sme sa boli stretli v lese na ceste. Viem, ze vaSe zlié
nohavice, by boli efte #ltsie, 52

Podobné st aj rozpravky. v ktorych sa hovori o jeho poslednych chvilach.
Odmieta pred smrlou sa vyspovedal. V uvedene] uz rozpravke fararovi hovori:
,,Co vam je do mojich hriechov. Ja si svoje ponesiem, poneste si aj vy svoje!”
Pred popravou odmieta sa aj pomodlif. Nebol presvedéeny o hrie$nosti svojich
skutkov. Alebo Vdovéikova odpoved na otiazku kata, kolko vrazd spachal:
. Piitndst dudi som zahil a Sestndst som spravil. ta mi, boha ti, za jednu vy-
plac!“53

Michal Vdovéik myslel pred smrfou len na svoju sestru. ako to ukazuje
lato rozpriavka:

51 7 materidlov Narodopisného tstavu SAV. Rozprival Samuel Pagenovsky, 88 roény.
z Vyine] Slanej. Zapis z r. 1951,

5 Cit. spomienky Bélu Sziklayho.

53 7 materidlov Narodopisncého vistave SAV, Rexpraval Jan Lupiiak, 58 roény, 2z Rejdove].
Zapis z r. 1951,
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Na Vdovéikovu poprava sa prislo mnoho Tudi ¢udovaf., Pred obesenim sa ho kat spytal.
komu zaneché svoje veei. Vdovéik povedal, Ze ni¢ nema4, len krpece, ktoré su este dobré a pre
tie nech si pride jeho sestra. Ona ale tie krpce necheela a len po nejakom ¢ase, ked sa jej
brata ulatilo, $la sa nafi pozriel a vtedy videla, %e zo zhnitych krpeov vypadivaji cedule,
ale u# splesnetie.5

V inych variantoch porudi Vdovéik krpee svojej milej.

V stavise s popravou Michala Vdovéika zachovala sa medzi gemerskym Fu-
dom aj jedna zaujimava legenda. O Janosikovi sa rozprava, ze pani museli za
jeho zivot dlhé roky platif cisarovi pokutu. Rozpriavka z Rejdovej o Vdovéi-
kovi hovori ovela revolucnejsie:

Vdovéik vraj pred smrfou povedal, Zze jemu je uZ koniee, ale Ze za jeho hlavu padne
dvadsatjeden grofskych hliv, &o sa aj stalo v Styridsiatomdésmom roku, ked na okeli bolo
popravenych dvadsafjeden grofov.5

V tejto legende gemersky lud najvyraznejsie vyslovil zmysel zbojnickych
¢inov v boji proti feudilom a svoje presveddenie o hlbke socidlnej naplne
zbojnickej tradicie.

Rozpravky o slovenskych zbojnikoch ukazujt, ze Tud rad spomina na vSetko,
¢o sa spajalo s ich ¢inmi. S oblubou rozpraval o pokladoch, o ich skrysach
a o zbojnickom vystroji. V tradicii gemerského Tudu ostali aj takéto milé detaily-
Rozprava sa o Vdovéikovom spiezovymi gombit¢kami vybijanom Sirdku, o jeho
nadhernom opasku, bunkove® i o jeho prstami vyhrabane] studni¢ke a rozhic-
nych skry$ach. Len o jeho pokladoch sa nehovori. Kdeby aj, ved niekedy sa
uspokojil aj s par Sestakmi!

Ale nadovsetko zvladtnu histériu ma jeho lebka,> o ktorej sa hovori:

Grof Karol Andrissy potupil miive telo Vdovéikovo rozkazom, aby zhnilo v poli. To mala
byt vystraha pre jeho poddanych. Ale Vdovéik mu nedal pokoj ani po smrti. Grofske deti sa
raz hrali na dvore. Viedy prifiel k nim jeden poddany = Vlachova s uzlikom v ruke. Deti
zo zvedavosti uzlik rozviazali. Bola v fiom Vdovéikova odpadnutéd hlava. Gréf Andrissy poslal
potom lebku zo Zartu do Viedne istému slivnemu kraniolégovi na zistenie, aby uréil, akému
¢loveku patrila. Kraniolég lebku svedomite preitudoval, pokreslil a vritil s odpovedou, Ze
podla jeho mienky patrila éloveku velmi mravného Zivota, najskér vysokému cirkevnému
hodnostarovi. A grof Andréssy si lebku ako pamiatku vysokej tirovne nemeckej vedy odlozil.

Tato rozpriavka je neobycajne zaujimava. Odhliadnue od toho, Ze v zavere
vyznieva v protiviedenskom duchu madarského burzoiznonacionilneho Sovi-
nizmu, prezradza jej jadro silu Tudovych predstav o hodnote Tudového hrdinu
i po intelektudlne] strinke.

% Tamsze.

% Tamze. Rozpraval Ondrej Dovalovsky-Matasko, 86 rotny. Zapis =z r. 1951

5% Bunkov — Vdovéikov velky kyjak z hrugkového dreva. Nachidza sa v Stitnom miizeu
v Rimavskej Sobote.

57 Ydovtikova lebka sa nachidza v Stitnom kastieli v Betliari.

58 (it. spomienky Bélu Sziklayho.



V rozpravkach o inych gemerskych zbojnikoch tyeh &tas vystupuje Michal
Vdovéik iba sporadicky. Aj ked sidne dokumenty ukazuji, Ze nezbijal sam,
ale ze mal pomoenikov, v Tudovej tradicii sa o jeho druili'ilnfi- priamo nehovori.
Mena Kvasny alebo Kwvasner, Haladina, Tobik, Duf*fmm, Bobdkovei, Simko
a dalsi spominaji sa v stivise s nim a jeho zbojnickymi ¢inmi, ale nie st to
slavni ,,hérni chlapei™ Janosikovej druziny. Chyba im hlavné dejové spojenie
s ustrednou postavou, spoloény obsah vedomia a myslienky kolektivneho boja
proti panom. Taka je napriklad rozpravka o zbojnikovi Durmanovi:

Durman 1o bu na Rejdovej taky silik veliky, ze vladau na pou plného voza vyniest do
takého vercha, kade je dve hodiny chuozy. Veru 1o bu tak¥ moeny chlap, Ze ani voly nepo-
trebovau priahat. X B

Raz, ked kladou na like do voza seno, pridli k nemu traja takie horskie chlapei, o
s Douéikom poza buéky chodili. Durman stiu na voze a horskie chlapei sii poklonili:

»Daj boch &destal

A on Durman im povedan nazad:

»Daj boch zdravial®

A oni sii retovali s nim a mezi refami si mu opytali, kde byva moen¥ Durman, & na
vy¥nom, & na niznom koneu dediny. Tie zbojnici vedeli, e Durman je velik{ silik a roz-
mysleli si, & by ne$iel Durman vedno s nimi po zboji. Ale teraz nevedeli, e je pred nimi
saim Durman. A preto sii mu opytovali, kde ten Durman silik byva. A on im na 1o edpovedan:

~Dajte mi Loho paviza na voz az vim ukizem, kde byval®

Z tych zbhojnikof jeden ho nevlidau podvihnaf ale Sitkie traia mu ho davali hore na seno
do wvoza. Jak mu ho podali, sim ho lahke podvihnul za jeden konec a drubhym koncom
im ukdzau:

»Hleee, tam byva na niZznom koneu pod Siestym é&islom.™

Tym si im prezradiu, Ze je to on Durman. No a zbojnici zostali zarazenie. Potem si spolu
piekli slaninku, Zbojnici si otkrdjali tak slufno chleba i slaninky si brali jak sid patri. Ale
Durman si odrezau na Styri palce hrubo.

Durman k tym zbojnikom neifou. Z t¥ch zbojnikofl o v huordch poza bucky chodili, eiée
i dnes zijit ich potomei na Rejdove}.”?

Na ziklade doterajSiecho rozboru rozprivkového materidlu mozeme podaf
stthrnnit charakteristiku epického obrazu  Michala Vdovéika ako odrazu ve-
domia gemerského Tudu v jeho slovesnej tvorbe. .

Doterajsie prace o slovenskom zbojnickom folklore ukazali, Ze najvidi roz-
kvet a vrchol zbojnictva u nas a v Karpatoch vébec spada priblizne do polo-
vice 18. stor. Dosvedéuji to také postavy ako Juraj Janosik, Ondras z Janovie
alebo Oleksa Dovbui. Na vykreslenie ich postav skoncentroval Tud maximum
svojich tvorivych schopnosti. Zv1ast Janosik a Dovbu$ sa stali typmi, podla
ktorych mozno meraf ¢iny a slava vietk¥eh ostatnych zbojnikov. Janosik
a Dovbus boli najviiési, ale nie posledni. Prichadzali po nich dalsi a dalsi,

% 7 materidlov Narodopisného tdstavu SAV. Rozpraval Tomagik, 48 roény, z Rejdovej.
Lapis z r. 1951, PR S T

580



slavni 1 menej slavni. Velkostou sa im viak uZ ani jeden nevyrovnal. Nadisiel
samrak zbojnickej slavy a zbojnickeho remesla.

Na Slovensku preslo od Janosikovej smrti vySe sto rokov a Michal Vdoveik
bol v podstate jediny, ktory v poslednych rokoch panstva feudilov podnietil
fondy tvorive] fantazie slovenského Tudu. V obdobi medzi Janosikom a Vdov-
¢ikom mnohi sa pustili zbojnickym chodnickom, ale ich skutky ¢krem nepa-
trnych zlomkov upadli do zabudnutia. Len Michal Vdovéik tvori vzaenu vy-
nimku, a to tym skoér, Ze sldva zbojnickeho remesla bola uz v tie ¢asy na Slo-
vensku viditelne v upadku.

Pudové rozpravky o Michalovi Vdovéikovi a jeho druhoch predstavuja
réznorody material. Obraz Vdovéika je v nich mmnohotvirny a zlozity, predo-
vietkym je to vSak obraz socidlnej krivdy a vzdoru proti nej. Michal Vdovéik
odchadza na zboj na znamenie protestu proti feudalnemu vykoristovaniu. Jeho
zboj je dosledkom nevyhnutnosti touto cestou riedil hlboky rozpor vtedajse]
spolo¢nosti. Poddany Tud vkladal nadeje do povstania,% ale ako vzdy, aj teraz
mérne. Zboj sa edte aj teraz chdpal ako prirodzena kontinuita boja proti feu-
dilom. To zrodilo legendu o Vdovéikovi. Celkovi jej napli vytvorila wviak
doba, ktora bola uz len zbojnictvu malo prajna. Pobledla hrdinska napli zboj-
nickych ¢inov. Ostali povicdine len odvézne skutky a drobné Tudské pribehy.

Pre rozpriavky o Michalovi Vdové&ikovi je charakteristické predovietkym to,
ze je v nich vykresleny Tudsky profil hrdinu, prevazne v dobrom, ale niekedy
aj v zlom svetle. S prepadnutym uéitelom sa zjedna o zlatku a rozide sa s nim
v pokoji. Vdovéik vSak netrestd pazravych kupcov a nenasytnych obchodni-
kov, nenavitevuje panské kirie, aby uéil zemepinov méresu, ako to robil Ja-
nosik. Vdovéik berie ked nemda a niekedy aj rozdava. Lud si nerozprava o jeho
pokladoch. Je to najchudobnejsi zbojnik zo vsetkych jeho slavnych druhov.
Rovnako je z nich aj fyzicky najslabii. Jeho neraz v priamom boji zachranili
iba kamarati. Vdovéik nevaha ozbijal pocestného o par grajeiarov. Je to ne-
sporne tpadok zbojnickej slivy v jej hrdinskej naplni, podobny, ako rozpriva
aj Ivan Olbracht:

Rozpriavali mi prihodu, ktord sa tohto rokn mna jar stala kdesi pri MereSure, na cesle
medzi Kolodavou a Chustom. Na troch chodcov, idicich do Chustu na jarmok, tam z lesa
vyskotili traia lipeiniei s vreckovkami uviazanymi okolo hst a s pukami v ruke, Sniad
sa a] na Podkarpatska hovori: ,,Bohu dufu a mne peniaze!™ Traja nalakani pocesini im
ponikli vykupné: jednu korunu. Nastalo dlhé jednanie. Za pol hodiny sa hovorilo o piatich.
Vitedy sa zboinici nahnevali, gazdov zbili a ndsilne im wzali vietko ¢o mali. U wvietkych
troch to bolo dohramady jedendst koriin.b

Lud neodsidil Vdovéika za jeho zbojnicke éiny, naopak, vyzdvihol v nich to,
¢o v nich chapal ako prejav opravdivého boja za lepsi a spravodlivejsi Zivot.

60 Rolnicke povstanie na vychodnom Slovensku r. 1831 zasiahlo aj Cemer. Pozri Daniel

Rapant, Sedliacke povstanie na vychodnom Slovenslu relu 1851, 1—11, Bratislava 1953.
61 Tyvan Olbracht, Hory a staleti, Praha 1956, 119—120.
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Vsimnime si len kontrast poviazaného zbojnika vo viizeni a nafikanych panov,
ktori sa chodili nafi pozeral. Teraz sa mu vSetei vysmievaji. A Vdovéik im
pokojne pripomina ¢asy svojej slobody a ich vlastnii zbabelosl pri vzajomnom
stretnuti. O &0 je ten ,,maly” Vdovéik vidsi od vietkych nafikanych panov!
Tato értu rozpravky o Vdovéikovi vyzdvihuji neobyéajne krisne a presvedcivo.

Tak isto odmieta Vdovéik posledni atechu pred popravou z rik knaza. Nema
sa za ¢o a nebude sa modlif, predstava hrie§nej dufe ho netrapi. Mysli radse)
na svoju sestru alebo mili a odvéZne veSti za svoj Zivot smrf mnohym ge-
merskym panom. Vdovéikova legenda sa konéi vierou gemerského Tudu v ne-
vyhnutny zénik toho sveta, ktory Vdovéika vyhnal na zboj a priviedol na -
benicu.

Obraz Vdovéika v rozpravkach gemerského Tudu nie je jednotny. Charak-
terizuje ho skor tizba po spravodlivosti ako hrdinsky patos. Ale ako celok
predstavuje Vdovéika ako Tudového hrdinu. Obraz Michala Vdovéika je pre-
niknuty Tudovou humannostou a tdzbou za lepSim Zivotom prostého pracu-
jiceho &loveka. A pre tielo érty mézeme ho poéital medzi popredné a slavne
postavy slovenskej [udovej epiky.

Poeticky obraz Michala Vdovéika dopliia aj bohatd piesfiova tvorba gemer-
ského Tudu. Na rozdiel od epickej tvorby sa vyznaluje tym, Ze hlavni pozor-
nost zameriava na posledné chvile Zivota Michala Vdovéika a na vyjadrenie
citového vziahu gemerského Tudu k obltibenému hrdinovi. Okrem toho je pre
ne charakteristické aj to, e dokresluji socialny profil hrdinu.

V piesni Idi ehyjry, idi sa spieva o smutnej zvesti, ktord sa rozniesla po
Slanskej doline. Podarilo sa chytif Michala Vdovéika. V piesni sa potom ho-
Vori:

Ked ho ulapili,
slanskému gréfovi
na zndmost ddvali.b

Gemersky Tud dobre poznal tohto slanského gréfa, svojho zemepéana Karola
Andrassyho, neobmedzeného vlddeu nad jeho Zivotom a smrfou. Aky to hol
pan, ukazuje gemerské pieseii, ktord sa sice neviaze k postave Vdovéika, ale
zobrazuje drasticky pomer grofa k svojim poddanym:

Na zelenej paZiti Jednu gulku do pleca,
lezi suhaj zabity, druhi gulku do srdea,
ktofe ho tam zabif dau, a ti trefii do hlavy,
sam Andrdassy streliu nan. s tym mu Zivot odriali®

62 7 materidlov Filozofickej fakulty UK. Spieval Ondrej Sirkovsky, 75 roény. Zépis z r. 1953.
63 Copdex reviicky C. Archiv Matice slovenskej, Martin.



Taky bol Vdovéikov zemepin a taki boli aj ostatni pani, o ktorych sa spieva
v piesiiach o Vdovéikovom lapeni. Tieto piesne si prevazne epického charak-
teru. Oznamuje sa v nich najprv smutnd novina o Vdovéikovom lapeni, potom
nasleduje opis jeho stretnutia s pinmi. Poeticky sa v nom vyuziva metdda
kontrastu. Na jednej strane poviazany, bezmocny Vdovéik — na druhej strane
posmeleni pani. V Dobsinského zépise piesne Co sa stalo vnove je tento kon-

trast zobrazeny takto:

Roznavski pdnovia
tak sa éudovali,
2e Vdovéika vedn

pod Larabinami.

V piesni Co $e stalo nove [ tim Kobelarove? je stretnutie Vdovéika s panm

zobrazené takto:

Te roznafske pani, tak ho privitali:
Vitaj. ftacku, vitaj Vdofeu, ket zme ce dostali!%

V uvedenej piesni Idi chyry. idie je kontrastnost situécie dalej rozvedena:

Ked si to grof doznal,
hned sd k nemu wybral
a tak ho privital:

Vitaj, Doviik, vitaj,
kde si si ty tu vzdl,

Nado mne mds wvital
najjasnej$i pane
ved uz teraz za mne
nikto nezastane.

Vdovéikovo stretnutie s panmi po jeho chyteni sa potom v tychto piesiach
rozvija v dialégu, v ktorom vyslovuje Vdovéik pred panmi Zzelanie, aby mu
dali moznost spravodlivo sa odmenif jednak tym, ¢o ho zradne vydali do rik
panom, a jednak aby sa rozliéil so svojim oblibenym opaskom.

V piesni Co sa stalo vnove je tento dialog:

Pdnovia, pdnovia,
pytam wds prvy ras
dajte mi (2 babu
do hrsti hoe len rasz!

Oni mu nedali,
bo sa obavali,
ze by v starej babe
priam kosti spradtall.

0% Stefan Mi3ik, Piesne [udu slovenského, zos. 1. Piesne zo Spisa. Martin 1898, 3—A4.

Zapis z Hnilea.
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Druhou Vdovéikovou ziadosfou bolo, aby mu péni dovolili opésal sa este
raz jeho opaskom:
Pdnovia, panowvia,
pltam vds druhy raz,
dajte mi opasol
opdsal este ras.

V piesni sa¢asne vidime, akym obltdbenym bol medzi gemerskym Tudom
tento Vdovéikov opasok. Na uvedent strofu nadvézuje v piesni jeho opis, ktory
sa opakuje v niektorvch varidcidch na réznych miestach. Ale pani zo strachu
nevyplnili ani tito Vdovéikovu proshu.

V spomenutom u# zipise piesne zo Strby Co sa stalo vnove na Kobeliarove
sa dialég zac¢ina takto:

Prosim wds, pdnové, prosim po pervy ras,
popustese moje ruky, ponuste edte ras.
Oni nepustili, tuhfej zatiahnuli,

at tie jeho biele ruky krvouw zatiekali.

Koneéne v piesni Co sa stalo nove [ tim Kobelarove sa v piesiiovom dia-
légu objavuji tieto dva motivy:
Panove, panove, pytam was perii ras,

dajeeze mi wvalaechu do ruchy eice ras.

Oni mu nedali, bo $e obavali,
ale trilerat kolo slupa hajduchovac dall.

Panove, panove, pytam wvas druhy ras,
dajeeze mi frajereélu oblapic esée ras.

Oni mu nedali, bo $e obavali,
ale trikrdt kolo slupa hajduchovae dali.

Stlp a &benica tvoria tematicky zdver tychto piesni. Ked uZ zomriel, tak

ako hrdina! Posledna Ziadost Vdovéikova je vykrikom taZzby po slobode a ra-
dosti zo zivota:

Pinovia, panovia, Poleenta zeleza

pitam vds treti ras, na svojich nohdeh mal,
dajteze mi ten stlp eite on dva rasy
obhajduchoval’ ras. stlp obhajduchoval.

A na trefom raze
tak sebe podshkodil
at na ten stln na hdk
ten kat ho obesil.

V piesni Bou by Vdousik dousovau z Dolného Tisovnika je tito situdcia
vystupfiovana poésobivou hyperbolou:
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Tri centovje puld Sest ecentovje puthd

naiho okovali, na svojich nohdeh mau.
este si von vyskodiu este i von zo beindst rdz
hore do podvaly. mutr obhajdithoval.

V piesni Idi chyry, idi sa nestretivame s tradiénym obrazom zbojnikove;j
smrti. Celkom svojriazne je vyjadrené Vdovéikovo posledné zelanie:

Ked ma obesite, Kto popri mne pojde,
dobre ma obeste, laidy mne spomene,
valashu cedidlo shoda, boze, teho,

na dome zaveste. ¢o walasha jeho.

Posledna strofa ukazuje tiez na kladny vzfah gemerského Tudu k Vdovéikovi
a na jeho I'itost k hrdinovmu osudu.

V zivereénych dvoch strofdch tejto piesne sa napokon spieva odliSne aj
o poslednej zbojnfkovej Ziadosti, ktord viak tiez nebola splnena:

Pijtal si on Naco tebe Misko,
Loselechu biclu, koseledha biela,

ze on vidy pehni ved us k tebe nepride
chodil po zboji. tam frajerecka Zddna.

V zavere do uréite] miery $tylizovaného variantu piesne, ktory uvadza Ctibor
Stitnicky vo svojej bésnicke] zbierke, dominuje najprv Tttosl, postupne pre-
chadzajiica do revolucnosti:

Bezi voda, besi, Nad horami wvisi,

z kameria na kamern vietor pod nim snieva,
a nds biedny Zivot aj poslednym vzdychom
shasina jak plamer silu do ndas vlieva.

v tef vysokej hore, Nad horami wisi

tam na $ibeniei, alo slnko zeme.

kde u2 nddej nasa, Dajboh nevykape

Miso Dovéil wisi. to zhojnicke semilSs

Ludové piesne tejto tematicke] skupiny s preniknuté baladickou naladou.
Nespieva sa v nich len o tragickom ukonéeni Zivota Michala Vdovéika, je v nich
vyjadrena aj hlboka dprimna Géast gemerského Tudu nad jeho osudom. Michal
Vdovéik je hrdinogn gemerskych Tudovyceh piesni, hrdost znie z jednotlivych
strof nad jeho muZnym spriavanim sa pred smrlou. Boles{ sprevadza lito
hrdinski értu piesni o Vdovéikovi najmi pri spomienke na jeho lapenie:

% Tenlo variant piesne sa nachddza v bisnickej zbierke Ctibora Stitnického, Jarnd
piesen drustevnika. Bratislava 1950, 18—19.
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Bol by Vdovee dovdovcoval,
keby sa bol varoval,

keby nebol svoj opasol

na stole zanechal.%

A tak isto aj v piesni Lapali Dovéika hajdiici s vojici:

... keby nebul trimal opasok na stole,
mohol se zimoval fez zimu v komore. ..

Svojrazne je vyjadreny Zalostny ston nad osudom Michala Vdovéika
darske] piesni z prostredia Polovcov:

Postavili v Henchovciach $ibenicu;
Michal Dowec na nej pretiva svoj Zivot,
do jeho sliezskych gati opiera sa wvietor,
celej rodnej obei smiitok pdsebi.

Odkdizem svojej drahej materi,

¢i poznd svojho syna Michala Dovea.
Pozndm ja svojho syna Dovca Michala,
on svoju matku tolko zarmutil.

Co som sa ti len navravela, zanechaj svoje remeslo,
takymto Zivotom mi bolest posobis.

Pridd slz sa jemu z oéi vyhrnul,

ked drahdé maf mu zifla na rozum.5

Voma-

Zaverom uvahy o poetickom obraze Michala Vdovéika treba eSte uviest, ze
v piestiove] tvorbe gemerského Tudu zachovala sa aj postava Simku & Sinku,
ktory sa spomina v stvise so zbojnickym wvystipenim Michala Vdovéika.
Pravdepodobne to bol vojensky zbeh, ktory sa dal na zboj v okoli Muréaiia.
To je Sinko, o ktorom sa dodnes zachovala piesefi, dojimavéa zbojnikovou osob-

nou tragikou:

66 7 materidlov Narodopisného tistavu SAV. Spieval Ondrej Vdovee, 78 roény, z Ilencko-

viee. Zapis z r. 1959.

67 Cit. praca Sdndora Pintéra. V originali tito piesen znie takto:
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Me esindtdlk Henckién as akasztofdt, Meg iizenem az én édes anydmnak,
Dovee Mihd élyi rajta wvildgdt, {smerie — Dovec Mihdt fianalk,
Fujja a sze suylyezia gatydidt Jsmerem én Dovee Mihdt fiamnal
Ugy szomorittya az ezész falujdt. Ki meszomoritéia tell annydnal.

Hanszor montam, hazy fel mestersegedvel
Engem ne keserits oly életedvel,
Szemeibd zdpor kinnyii kicsordot

Edes annya ekmejében me forddt.



Idi chyry po doline = Murdita,
ulapili Sdrkanici husdra.

Ktoze to buv taky morddr na neho,
ten Kartundlk lLeceu strielati do neho.

Ked nemal iného vvchodiska, dal sa chytit dobrovolne:

Nestrielajte, braéokovei, ni¢ do mria,
mdte zZinky, ulapte ma, zviZte ma.%

Dobsinského variant Idu listy po Gemerskej stolici prezridza, ze Sinku zra-
dila Kartinikovi, panskému horarovi, ktory ho potom zastrelil v Siarkanici
nedaleko Murdanskeho hradu, jeho mila Zuzanka Fabuli:

Tie murdnske nevesty su takové,
na Sinkove peniaze st lakomé.

Podaj, hajdik, podaj pistol morddrku,
nach zastrelim Fabuliho Zuzanku.®

Téato piesenl a jej varianty st jedinym pripadom, ked gemersky Tud ospieval
iného zbojnika ako Michala Vdovéika.

4

Na zdklade nasho doterajSieho rozboru mozno povedai, Zze Tudové piesne
a rozpravky o Michalovi Vdovéikovi predstavuji svojraznu syntézu sloven-
ského tradiéného zbojnickeho folkléru s tym, ¢o nového vytvoril gemersky Tud
vo svojej tvorbe umeleckym zobrazenim Michala Vdovéika. Stadium materidlu
ukazalo, ze v prve] polovici 19. stor. bola tvoriva tradicia na vytvoreni obrazu
zbojnika v slovenskom folklore viac-menej uZ ustalena. Tym, Ze Tudova tvorba
vyzdvihla dalSieho zbojnika—hrdinu, obohatila zbojnicku tradiciu o nové a nové
prvky.

Slovensky folklor chape zbojnika ako hrdinu. Jeho obraz mé socialnu napli.
Takiato napln ma napriklad obraz Juraja Janosika. Novym Tudovym hrdinom —
zbojnikom Vdovéikom — nadviizuje slovensky folklér na tito janosikovska tra-
diciu, ale sa od nej v niektorych &rtdch aj dosf podstatne odlifuje.

LCudové rozpravky o Michalovi Vdovéikovi ukazuji viditelny tpadok hrdin-
skej epickej tradicie o zbojnikoch. Prejavuje sa to v tom, ze mniektorym roz-
privkam o Vdovéikovyeh zbojnickych skutkoch chyba socidlna napli. Hrdin-

68 7 materidlov Narodopisného tstavu SAV. Spievala Frantiska Dachova, 85 voina, » Mu-

rinskej Lehoty. Zapis z r. 1957.
% Git, Sbornik Pavla Dob¥inského, 88
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sky obsah sa meni v dobrodruzny. V samych Tudovych rozpravkach sa to
prejavilo v tom, %e maji prevazne rdz rozpravania prihod zo Zivota. Tyka sa
lo predovietkym rozpravok, kioré sa vlastné iba Vdovéikovi; netyka sa to
viak tradiénych sujetov, ktoré sa neskor spojili s Vdovéikovou postavou.

Pudové piesne o Michalovi Vdovéikovi si celkom iného charakteru. Pies-
fiova tvorba zobrazujica Michala Vdovéika je plne Zivotnd, origindlna a v nie-
ktorych pripadoch je skutoénym prinosom. Obohatila tradiény obraz sloven-
ského zbojnika — a tym aj celkové bohatstvo slovenského zbojnickeho folkléru
— 0 nové, kladné prvky. Piestiova tvorba ukizala aj v tomto pripade silnejsiu
tvorivit kontinuitu ako material rozpravkovy, ktory spontinnejsie reaguje na
zakladné zmeny v zivote. ,

Obraz Michala Vdovéika je v gemerskom folklére kladny a Tudovy. Vdovéik
sa dostdva na zboj v désledku lazkygch, aZ neznesitelnych spolocenskych a hos-
podérskych podmienok Zivota poddanych v prvych desatroiach 19. stor. Ge-
mersky T'ud privital vychodoslovenské rolnicke povstanie a vkladal don nadeje,
e zattuje so svojimi panmi. Ale aj teraz sa niddeje rozplynuli a prish este
horsie dasy. Aj ked sa Vdovétk priamo na povstani asi nezucastnil, po jeho
potladeni ostal v horach a zbijal. A ako sidne dokumenty ukazuji, zbijal
s mnohymi, ktori sa na povstani zidastnili. Cud ete aj v tychto &asoch chapal
zboj ako jednu z foriem boja proti panom. Tak vyrastol Vdovéik v legenddrnu
postavu. Svoj obdiv k nemu vlozil T'ud do svojich piesni a rozpravok.

V obraze Michala Vdovéika spodobil gemersky I'ud d'alej tragiku podmienok
svojho boja proti feudélnym vykoristovatelom. 'ud miloval hrdinu 1 pri viet-
kych jeho slabostiach a nedostatkoch, odsidil zradu pri jeho lapeni a uprimne
sa radoval z jeho duchaplnosti. Nebal sa panov, ani ked uz stal pod Sibeni-
cou. Pani boli moeni, ale hrdinom bol Vdovéik. Zaslazil si, aby sa o fiom
skladali nové krasne piesne a aby sa vymyslali a dotvarali prihody o jeho
skutkoch.

Skutoény obraz Michala Vdovéika, to je obraz ¢loveka taziaceho po slobode
a volnosti v podmienkach dozivajiceho feudalizmu. Je to obraz vyostreného
konfliktu medzi neradostnou skuto¢nostou poddaného a jeho tazbou po lepSom
zivote. To preduréilo jeho zbojnicku Zivotni drahu a jeho tragickd smrt na
Sibenici. Viae ako trinast rokov bol Michal Vdovéik postrachom gemerskych
panov a po potladeni vychodoslovenského rolnickeho povstania r. 1831 zivili
jeho zbojnicke ¢iny medzi gemerskym Tudom néddeje na krajsi a spravodlive]si
ivol. Tym si mono vysvetlif aj jeho slavu a trvalé miesto v slovenskom zboj-
nickom folklore.



PE3IOME

CJ'IOBE[H.H"HF? HGPG,T_'L Ve G JTABHUX EPQMC'H nMeeT CBOoII l.'GH]_'!U'TJIB.TIEI{‘IECHIIO I peBOTIOTIHOH-
ueie Tpajunun. B nocaeaane roget B HexocoBaKmy B0 HECKOJIBKRO paloT, KACAKOMMXCH
PeBOJIIOIMOHHBIX TPAJMINIH, HAlIEIIIX cBOe BhipamKenne B (hoALRIOPHOM TBODeCTRE, 171aB-
HBIM 00pa3oM, B pasJoliHMULUX NECHSX M CKasKax-npeftanusax. B wactmocrn, aro paborhl
o croankoM pastoiinnre I0pae fAuomunke, 0 npeBoUTE e YRPANHCKUX ONpLIIKOE Oslekce
Hopdyme u o cuaeackoM pasboiianke Onjpame u3 Anosuil. 3ta patoThl, 0JHAKO, OPHEHTH-
PYIOTCA Ha HapojHLIe HMpefanis, OCHOBHbIe YEPThl KOTOPLIX QOpMHpoBalich B Teuenne 18
pexa. G TOro BpeMeHH HapOJHOE IOITHUYECKOE TBﬁpllet'THw, Hapsly ¢ HEKOTOPLIMIL MCHee
H3BECTHLIMH HapoaHLMH repoaMu (Marym Bypau, Hano [lemuxaT u jp.), Belle Beex BO3-
Heclo reMepekoro pastoiinnka Muxana Bposunka. Pasbolinnusn geiicrena Muxansa Bros-
KA OTHOCATCA K ABAfUATHIM H Haudaldy TpHAmaTteix rogob 19 Bewka. Mumxan Bposer, ms-
BecTHBI cpean Hapoja dame kak Brosunk, Joyuux u 1. n., popuncs 28 despana 1803 r.
B I'emikopnax. Cxpaved oH b1 B Koume 1832 r. B RoCeaspose; BenegeTsie GecnopajikoB,
¢BABAHHLIX ¢ KPeCTHAHCKHM BOcCTaHHeM B Bocrounoil Cnopaknu 1831 r., om Omi cymumMeri
BOEHHO-TIOJIEBRIM CYJIOM M NPHTOBOPEH K CMEpTHOI Ka3HM uepes noBemieswe. Hasue cocto-
aaack =8 pemraGps 1832 r. ma IlanmmosoM mnoje, HejajieKo OT ero poOjiHOIl jlepeBHH
Femikosie.

IMecun n crasku-npejanaa o Muxanie BjoBunke BO3HHKIM HenocpedCTBEHHO I0CTe ero
cMepTH ¥ cBOeo0pasHo A 3aKoHUeHHOe ofopMIieHle cJI0BATKOTO pasboiiEnubero (ois-
kaopa. B orsmmune or npepannii o fluomnke, Koroprie nepepociin faneko rpanunn Criosa-
Kuu, npejanue o DBiosunke orpamnumBaeTcA HeDOJBITOH 06macThio OLBIIEro reMepeKo-
MaJI0TOHTCKOI0 KOMUTATA.

[lepBas wacte npeasaraeMoli paborTsl OCBemAeT B3AMMOOTHOUIEHHE HAPOIHOIO HpeIanns
0 Muxase Bposunke n npejgaani o I0pae Aromuxe.

113 mpuBeIeHHOI0 MaTepHala BHJHO, YTO NEepBOHAYAJLHOE TBOPYECTEO IeMepeKOro Ha-
cejeHisl 0 Bhopumke HeXOWI0 M3 CYIECTBYIOMErD YiKe pam‘inﬁnutmem MO3THYECKOT}
TBOPUECTBA CIAOBAIIKOIO HAPOLA, M 9TO OHO B 3HAYHTEILHOH CTENeHH IpeIcTaB/IAeT KOHTa-
MUHATINIO TPAUIHOHHOIO ¢ HOBBIMH 9/IeMEHTAMH, OTHOCHIUMICA K Janunoctn Muxazna Bios-
quka. Todasko pansmefnmil poet PonnkilopHoro TBopuecTBa B BjloBunre xapakrepusyercs
TeHeHIHEl K cAMOCTOATEABHOMY XY/I0/KCCTBeHHOMY BRIDAMKOHUIO I cBoeOOpadHoMY 00JIHRY.
ATO NPOABIAETCH KAK B HAPOJHLIX HEecHAX, TaK M B CKaskax-npeganuax. [laa cojepmannst
ATHX MOCJICIHNX XaPAKTEPHLIM ABIATCA, B YACTHOCTII TO, YTO B OCHOBE Te JKe caMble cOOnTHA
npHiIHCHBaOTeA T0 AHOmMUKY, T0 BaoBusry. Jra MUrpanus cioAeToB IoMOrajia JIOpicoBRe
oomero npofuisn pasfoldHNKa B €0 CaMBIX XapPaKTepHCTHYCCKHX YepTax.

Bropasa uacth paboThl HanmpaB/ieHa Ha olpejeienue Toro, vem gurypa Muxama Biosunia
oforaTiiia TpajRIHOHHEIT cI0BanKHil GonLKIOp 0 pasboilHnKax.

Crasku-npegannd o BLoBuske npejicTaBiasaioT NPeUMYIIECTBOHHO NOBECTBOBAHNS O PA3HBIX
NPHKIIOUEHNAX U3 ero 3uaHu. MM HexBaTaeT TpajUIMOHHON danTacTHRN, rumeplouanpy-
fomeil o6pas paztolianka. B ero KH3HM HeT HIYEro UYPesBLIMANHOIO WIH YYJIECHOIO, €My
HEJI0CTACT IICHUTeILHOCTH OJeAHNA U NPUCYIell HapOHLIM I'eposM HeyA3BUMMOCTIL.

[Tecennoe TBopuecTBo 0 Muxaje BaoBunke xapakTepH3yeT Kak Iefioe Npemie Beero 1o,
UTO OHO TEMATHUCCKH CPABHUTEILHO Y3KO OIpaHMUMBaeTcH H300paskeHueM NOCAeHUX MUHYT
FU3HA THOOHMOI0 I'epos.

Tperbst wacTs padoThl MOCBAIIEHA H3YYEHHID MaTepHAIa ¢ TOUKA 3PEHHFA MOITHYECKOTO
obpasa, T. e., Kak B remepcxoM (oibrnope msobpamena nuumocth Muxana DBuosunka.

[loarnueckuii ofpaz Muxama Bpopunxa B remMepckux ckasammax meepunooOpased. Ero
XapaKkTepHayeT cKopee MeuTa O CHpPaBeJIMBOCTH, 4eM repomdeckmii madoc. Opsaxo sTn
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CKABAHMSA B IEJIOM npejacTasiaior Bhosunka kak mapopmoro repoa. OGpas Bjosumka mpo-
HUKHYT HAPOJHON I'YMaHHOCTBHIO U jKejlaHWeM JIy4lIedl ;KUSHH AJfA IIPOCTOr0 TPYAALIErOCs
genoBeKa. Biarofaps 5THM YepTaM ero MOMKHO OTHECTH K Iepe/lOBLIM M CIaBHHEIM (QHTypaM
COBAIKOM HAPOAHOM AIMKH. '

B 3akmounTeIBHOM YACTH ABTOP IIO/IBOUT HTOT Pe3YJILTATOB HCCIEIOBAHAA Ha OCHOBAHUH
paabopa MaTepHaia.

Martepuan o Muxaie BpoBumke pasHooOpaseH; MemxAy HAPOAHEIMH CKAa3KAMHA-TIpeTa-
HUAMH H HAPOJHLIMH IECHAMH MMeeTcsl ABHAA PASHHNA.

Hapojubie ckasku-mpefannsa o BoBuYMKe IHOKashHBAIOT BHIMMBIH YIAJ0K repoHIecKOl
BIMYECKON Tpajunuu o pasboHHAKAX. JTO NPOABIAETCA B TOM, YTO HEKOTODHIM CHA3KaM-
HpeflaHuAM HexXBaraeT CONHAJBHOIO cojepmanusd. I'epomsM 3jlech ImpeBpamaerca B aBaHT-
iopuaM. B ckaskax-npepanuax o Bjopumke 5TO nposBisercs, IMaBHEM 06pasoM, B TOM,
9TO OHH MPEHMYIIECTBEHHO HMEIOT XapaKTep I0BeCTROBAHMA O IIPHKIIOUYEHHAX H3 ero KH3HH.

Hapojmsie necnu o Brosunke nMeioT coBceM HHOM XapakTep. llecenHoe TROPUeCTBO BIOJIHE
MKH3HEHHO, OPHIHHAJBLHO H B HEKOTOPHIX CIAyYafdX ero MOMKHO CUHTATHL J(eliCTBHTEILHBIM
kaajoM. OHo oforaTHio TpajiHNHOHHLIA 00pas cJI0BANKOrO pasboMHHKA — M TeM CAMEIM

C00myK IEHHOCThL CJIOBanKOro pasfoitHMubero (QONBKIOpA — HOBEIMH IOJIOMHTEIBHBIMYI
ssnemeHTaMu. IleceHHOe TBOpPUECTBO NOKa3aji0 X B 3TOM ciiydae Gojee CHILHYIO TBOPHUECKYIO
NpeeMCTBeHHOCTL, YeM MaTepHall CKA30K-IpefaHHuil, KOTOphll Ooaee COOHTAHHO pearupyer
HA OCHOBHLIE M3MECHEHHS B jKU3HH,

Paatoiianka Muaxama Biopunka MBI 110 IpaBY OTHOCHM K NepeloBHIM (JUrypaM clIoBankoii
HAPO/IHOH BIHKH. -
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